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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ 

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО Г. ВОРОНЕЖУ

№ 99-04

При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна
В этом выпуске:
1 раздел: О ПОДДЕРЖКЕ ОТЕЧЕСТВЕННОГО ТОВАРОПРОИЗВОДИТЕЛЯ

· Два года назад один из ведущих российских политиков обратился  к населению с призывом «Покупайте наше, российское!» с целью поддержать отечественных товаропроизводителей. Помните ли Вы, кто сделал такое обращение к гражданам?
· Скажите, пожалуйста, что для Вас наиболее важно при покупке товара?
· Если Вам нужно выбрать один товар из двух одинаковых по цене и качеству, то какой - отечественный или импортный – Вы, скорее всего, предпочтете?
· Иногда высказывается мнение, что для поддержки отечественного производителя надо ограничить ввоз в Россию импортных товаров. Вы согласны или не согласны с таким мнением?
· Как Вы считаете, что в первую очередь надо сделать российскому Правительству, чтобы поддержать отечественного товаропроизводителя?
2 раздел: РОССИЯ И ЮГОСЛАВИЯ

· Как Вы считаете, должна ли Россия поставлять оружие Сербии?

· Одобряете ли Вы идею создания союза России, Белоруссии и Югославии?
3 раздел: ОТНОШЕНИЕ К МЕСТНЫМ ОРГАНАМ ВЛАСТИ

· Если бы выборы губернатора нашей области состоялись сегодня, то за кого Вы, скорее всего, проголосовали?

· Как Вы считаете, кто из руководителей нашей области за последние 25 лет сделал больше всего для процветания Воронежского края?

· Как Вы считаете, насколько сильно распространена коррупция среди воронежских чиновников?

· Могли бы Вы назвать те органы власти или структуры, где, на Ваш взгляд, коррупция приобрела особо крупные размеры?

4 раздел: ИТОГ ДВАДЦАТОГО ВЕКА

· Как Вы считаете, какое событие оказало наиболее сильное влияние на развитие России в этом столетии?

· Кто, по Вашему мнению, оказал наибольшее положительное влияние на развитие России в этом столетии?

· Кто, по Вашему мнению, оказал наибольшее отрицательное влияние на развитие России в этом столетии?

· Кого, по вашему мнению, можно назвать человеком века?

· Как Вы считаете, для России двадцатый век можно назвать удачным или нет?

5 раздел: ПРОГНОЗ ДЛЯ КОМАНДЫ «ФАКЕЛ»
· Как Вы считаете, каков будет итог футбольного сезона для команды «Факел»?

· Азартный ли Вы человек?

Редколлегия:


Н.А. Романович (Главный редактор)


Т.В. Ильина (зам. Главного редактора)


Ю.В. Митрофанов, Л.В. Егорова (редакторы)

ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

- опрос населения города по репрезентативной выборке (600 человек);

- метод: личное интервью;

            - опрос проведён с « 13 » по « 15 » апреля 1999 г.

(Примечание: вопросы раздела № 1 включены по запросу социологического отдела 

Администрации Президента Российской Федерации)

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.
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Скажите, пожалуйста, что для Вас наиболее важно при покупке товара?

Таблица 2 (продолжение на следующей странице)

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Качество
	Цена
	Внешний вид, оформление, упаковка
	Страна-производитель
	Фирма-производитель
	Новизна товара
	Привычка покупать именно этот товар

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	76,3
	79,0
	13,0
	15,5
	15,2
	3,8
	8,0

	Пол: мужской

         женский
	72,7

79,2
	78,0

79,8
	12,5

13,4
	15,5

15,5
	18,2

12,8
	2,7

4,8
	7,2

8,6

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше  
	90,0

86,7

75,5

83,7

79,2

80,6

69,4

64,2
	75,0

71,1

71,4

74,0

80,8

86,1

79,6

85,1
	20,0

17,8

16,3

15,4

10,8

11,1

8,2

11,5
	15,0

17,8

16,3

12,2

17,7

11,1

18,4

15,5
	15,0

31,1

26,5

22,0

16,9

19,4

0

3,4
	5,0

8,9

0

4,1

4,6

2,8

4,1

2,7
	10,0

4,4

6,1

6,5

5,4

13,9

10,2

10,8

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	61,4

71,4

81,1

83,2
	86,4

79,7

76,8

79,2
	15,9

12,8

14,5

8,9
	18,2

12,8

16,7

17,8
	0

14,1

18,9

15,8
	0

4,0

4,8

3,0
	6,8

7,5

7,9

9,9
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Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
	71,2

71,4

84,7

83,3
	85,3

84,3

72,7

33,3
	11,7

12,9

13,9

16,7
	12,3

15,7

15,8

38,9
	6,1

12,9

23,4

27,8
	3,1

1,9

5,7

11,1
	6,7

8,6

8,6

5,6


1 – Цена




7 – Рекомендации знакомых

2 – Качество




8 – Экономия времени при покупке

3 – Страна производитель


9 – Мода на данный товар

4 – Фирма производитель


10 – Новизна товара

5 – Внешний вид



11 – Убедительная реклама

6 – Привычка покупать именно этот товар

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.
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Скажите, пожалуйста, что для Вас наиболее важно при покупке товара?

Продолжение таблицы 2

	Социально-демографические характеристики респондентов
	Экономия времени при покупке /воз-можность купить без поиска и без очереди/
	Мода на данный товар, его престижность
	Убедительная реклама
	Рекомендации знакомых
	Другое
	Затрудня-юсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	5,0
	4,8
	1,8
	6,5
	1,0
	1,8

	Пол: мужской

      женский
	5,7

4,5
	3,0

6,3
	2,3

1,5
	8,3

5,1
	1,5

0,6
	2,3

1,5

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
	5,0

11,1

12,2

4,1

3,8

2,8

8,2

2,0
	10,0

8,9

6,1

7,3

5,4

2,8

6,1

0
	5,0

2,2

6,1

3,3

1,5

0

0

0
	5,0

11,1

2,0

7,3

10,8

5,6

6,1

2,7
	0

0

0

0

0,8

0

4,1

2,0
	0

0

2,0

1,6

1,5

0

2,0

3,4

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	4,5

7,0

3,5

4,0
	2,3

2,6

7,9

4,0
	2,3

2,2

1,8

1,0
	4,5

4,4

7,9

8,9
	0

0,4

0

5,0
	2,3

3,1

1,3

0

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
	3,1

4,3

7,2

5,6
	3,1

3,3

7,2

11,1
	1,2

1,4

2,9

0
	4,9

6,2

8,1

5,6
	1,8

1,4

0

0
	3,7

1,4

1,0

0


(Примечание: 1. ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)

Можно сравнить ответы воронежцев на этот же вопрос с ответами россиян, опрошенных Фондом общественного мнения в апреле 1999 г. (выборка – 1500 человек в различных регионах России).


На первом месте и у воронежцев, и у россиян стоит цена товара, чуть-чуть уступает ей по значимости качество. Основные отличия воронежцев от россиян: первое – наши горожане обращают на фирму-производителя вдвое больше внимания, чем остальные российские граждане; второе отличие – внешний вид товара для наших земляков имеет существенно меньшее значение, чем для российских покупателей в целом. Но в чём единодушны и те, и другие, так это в отношении к рекламе – она везде занимает последнее место, а значит, наименее важна при покупке товара.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.
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Если Вам нужно выбрать один товар из двух одинаковых по цене и качеству, то какой - отечественный или импортный – Вы, скорее всего, предпочтете?

Таблица 3

	Социально-демографические характеристики респондентов
	Отечественный
	Импортный
	Страна-производитель для меня не имеет значения
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%

	всего
	51,0
	20,2
	24,7
	4,2

	Пол: мужской

         женский
	52,3

50,0
	20,5

19,9
	22,3

26,5
	4,9

3,6

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
	25,0

31,1

30,6

38,2

47,7

50,0

75,5

73,0
	20,0

42,2

32,7

25,2

20,8

13,9

8,2

10,1
	50,0

22,2

30,6

31,7

28,5

27,8

14,3

13,5
	5,0

4,4

6,1

4,9

3,1

8,3

2,0

3,4

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	81,8

51,5

44,3

51,5
	2,3

20,7

23,7

18,8
	11,4

23,8

27,6

25,7
	4,5

4,0

4,4

4,0

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
	64,4

52,9

41,1

22,2
	11,7

18,6

27,3

33,3
	20,2

25,2

25,8

44,4
	3,7

3,3

5,7

0


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Такой же вопрос был задан нами воронежцам в апреле прошлого года. Как изменилось за год их мнение?
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За год значительно снизилась приверженность к импортному товару и несколько возросла любовь к отечественному. Но для четверти горожан страна-производитель не имеет существенного значения в отличии от россиян в целом – среди них безразличных к стране-производителю насчитывается лишь 8%. Кроме того, 72% наших соотечественников при равных условиях продажи отдают предпочтение товару собственной страны – это ещё одно отличие от наших горожан, среди которых лишь 51% выбирают российский товар. В целом по России покупательский приоритет импортного товара снизился с 13% в прошлом году до 8% в апреле 1999 года.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Иногда высказывается мнение, что для поддержки отечественного производителя надо ограничить ввоз в Россию импортных товаров. Вы согласны или не согласны с таким мнением?

Таблица 4
 

	Социально-демографические характеристики респондентов
	Полностью согласен
	Скорее согласен, чем не согласен
	Скорее не согласен, чем согласен
	Совершенно не согласен
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	36,7
	20,3
	16,2
	20,5
	6,3

	Пол: мужской

      женский
	38,3

35,4
	20,8

19,9
	17,8

14,9
	18,2

22,3
	4,9

7,4

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше


	35,0

11,1

22,4

28,5

32,3

33,3

44,9

58,1
	25,0

24,4

20,4

12,2

24,6

27,8

26,5

17,6
	15,0

22,2

20,4

22,0

19,2

11,1

8,2

9,5
	15,0

37,8

30,6

30,1

19,2

22,2

12,2

8,1
	10,0

4,4

6,1

7,3

4,6

5,6

8,2

6,8

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	68,2

38,3

30,3

33,7
	11,4

18,5

23,2

21,8
	2,3

15,0

18,0

20,8
	2,3

18,9

25,9

19,8
	15,9

9,3

2,6

4,0

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


	55,2

34,3

25,4

27,8
	9,8

21,9

26,8

22,2
	8,0

15,2

23,0

22,2
	19,0

19,5

22,0

27,8
	8,0

9,0

2,9

0


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


По России в целом выступают за ограничение ввоза импортного товара 62% её жителей, то есть больше, чем в Воронеже (57%). Подавляющее большинство россиян (88%) согласны с тем, что по некоторым видам товаров наша продукция лучше иностранной. 

Воронежцы так же уверены в том, что продукция некоторых воронежских предприятий сможет составить достойную конкуренцию иностранному товару. В конкурентоспособности местной пищевой промышленности убеждены 52% наших земляков, продукции военно-промышленного комплекса – 45%. 

А вот в то, что воронежские телевизоры «ВЭЛТ» лучше всяких «Панасоников» ещё верят 18% горожан. А с гордо поднятой головой носить одежду фабрики «Работница» и обувь от «Прогресса» готовы ещё 12% наших земляков [см. бюллетень № 98-10].
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


1 раздел: О ПОДДЕРЖКЕ ОТЕЧЕСТВЕННОГО ТОВАРОПРОИЗВОДИТЕЛЯ
Два года назад один из ведущих российских политиков обратился  к населению с призывом «Покупайте наше, российское!» с целью поддержать отечественных товаропроизводителей. Помните ли Вы, кто сделал такое обращение к гражданам?

Таблица 1

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Ельцин
	Жириновский
	Зюганов
	Лебедь
	Лужков
	Немцов
	Черномырдин
	Явлинский
	Кто-то другой
	Не помню

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	20,5
	5,2
	5,0
	1,7
	1,8
	6,7
	4,0
	1,8
	2,3
	51,0

	Пол: мужской

         женский
	19,3

21,4
	4,5

5,7
	5,7

4,5
	2,3

1,2
	3,0

0,9
	8,3

5,4
	4,2

3,9
	1,9

1,8
	3,0

1,8
	47,7

53,6

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше

   
	10,0

8,9

20,4

13,8

23,8

27,8

26,5

24,3
	0

6,7

8,2

4,9

7,7

5,6

8,2

1,4
	0

2,2

4,1

2,4

4,6

2,8

2,0

10,8
	0

2,2

0

0,8

2,3

2,8

4,1

1,4
	0

0

2,0

2,4

2,3

2,8

2,0

1,4
	0

4,4

12,2

9,8

7,7

5,6

6,1

3,4
	0

4,4

2,0

4,1

3,8

2,8

10,2

3,4
	0

0

0

1,6

3,1

2,8

4,1

1,4
	0

2,2

2,0

2,4

3,8

2,8

2,0

1,4
	90,0

68,9

49,0

57,7

40,8

44,4

34,7

51,4

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	11,4

17,2

21,9

28,7
	0

7,5

4,4

4,0
	9,1

6,6

3,9

2,0
	0

0,9

3,1

1,0
	2,3

1,8

2,2

1,0
	2,3

4,4

7,9

10,9
	0

5,3

4,4

2,0
	2,3

1,8

1,3

3,0
	2,3

3,1

2,2

1,0
	70,5

51,5

48,7

46,5

	Семейное положение:

женат /замужем/

холост /не замужем/

разведен/а/

вдовец /вдова/


	22,0

12,7

21,8

18,3
	5,1

7,0

6,4

1,7
	5,6

1,4

3,8

6,7
	1,3

2,8

2,6

1,7
	2,0

1,4

2,6

0
	6,6

7,0

11,5

0
	3,8

1,4

6,4

5,0
	2,3

1,4

0

1,7
	2,3

2,8

3,8

0
	48,8

62,0

41,0

65,0


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Всё-таки не так плоха у нашего народа память – 20% горожан помнят позапрошлогоднее обращение Ельцина с патриотическим призывом покупать отечественные товары. Этот же призыв, по мнению воронежцев, могли бы озвучить и Немцов (7%), и Жириновский (5%), и Зюганов (5%). Интересно то, что и по данным общероссийских опросов россияне именно этих политиков подозревают в авторстве прозвучавшего призыва: Ельцин – 17%, Немцов – 7%, Жириновский – 3%, Зюганов – 2%. Остальные политические лидеры едва набирают по 1% как авторы высказывания, по мнению россиян.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Как Вы считаете, что в первую очередь надо сделать российскому Правительству, чтобы поддержать отечественного товаропроизводителя?

Таблица 5

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Обеспечить государственными заказами и бюджетным финансированием
	Снизить налоги с товаропроизводящих предприятий
	Создать благоприятные условия для привлечения внешних инвестиций
	Оградить от криминальных /преступных/ группировок и коррупции
	Обеспечивать массированную информационную и рекламную поддержку
	Ограничить импорт товаров из-за рубежа
	Поощрять экспорт российских товаров за рубеж и оказывать им внешнеполитическую поддержку
	Другое
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	28,2
	33,2
	5,2
	8,7
	1,5
	6,8
	2,2
	4,5
	9,8

	Пол: мужской

         женский
	29,9

26,8
	33,3

33,0
	5,7

4,8
	9,5

8,0
	1,5

1,5
	6,8

6,8
	1,5

2,7
	4,9

4,2
	6,8

12,2

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
	15,0

15,6

22,4

20,3

30,8

36,1

36,7

35,1
	30,0

44,4

44,9

44,7

36,9

25,0

16,3

20,9
	5,0

4,4

8,2

7,3

4,6

8,3

2,0

3,4
	0

8,9

6,1

8,1

8,5

0

8,2

13,5
	5,0

2,2

2,0

0,8

2,3

0

2,0

0,7
	10,0

2,2

4,1

7,3

6,2

5,6

22,4

4,1
	15,0

2,2

0

0,8

1,5

5,6

0

2,7
	0

6,7

0

4,9

3,1

11,1

0

6,8
	20,0

13,3

12,2

5,7

6,2

8,3

12,2

12,8

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	38,6

23,3

31,6

26,7
	13,6

33,0

33,8

40,6
	4,5

5,7

4,8

5,0
	11,4

7,9

9,6

6,9
	0

2,2

1,8

0
	6,8

9,7

3,9

6,9
	0

2,2

3,1

1,0
	2,3

4,0

3,1

9,9
	22,7

11,9

8,3

3,0


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Как мы можем убедиться, воронежцы в основной своей массе обладают здравым смыслом. Они понимают, что для того, чтобы заработала наша промышленность, недостаточно только оградить потребителя от импортных товаров или оказывать лишь информационную поддержку товаропроизводителям. До сознания масс дошла-таки простая мысль, что для того, чтобы промышленность вновь смогла задышать, необходимо ослабить пресс неподъёмных налогов. Так считают 33% воронежцев. Особенно сильно это осознали люди с высшим образованием. А вот люди пожилого возраста с неполным средним образованием так не считают. Они явно убеждены в том, что отечественную промышленность спасёт бюджетное финансирование и государственные заказы. Именно этот слой населения и является потенциальным электоратом левых сил.

Не склонны воронежцы уповать и на привлечение внешних инвестиций в сектор реальной экономики. С одной стороны, это несколько странно учитывая, с каким упорством наше правительство добивается привлечения зарубежного капитала в российскую промышленность. С другой стороны, печальный опыт прихода в Воронеж голландской фирмы «Филипс» заставил наших земляков скептически относиться к перспективам подъёма воронежской экономики таким способом.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


2 раздел: РОССИЯ И ЮГОСЛАВИЯ

Как Вы считаете, должна ли Россия поставлять оружие Сербии?

Таблица 6



	Социально-демографические характеристики респондентов
	Должна
	Не должна
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%

	всего
	23,7
	55,8
	20,5

	Пол: мужской

      женский
	38,3

12,2
	47,0

62,8
	14,8

25,0

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше


	10,0

26,7

18,4

19,5

36,2

11,1

22,4

22,3
	45,0

51,1

61,2

59,3

46,2

61,1

53,1

62,2
	45,0

22,2

20,4

21,1

17,7

27,8

24,5

15,5

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	18,2

22,5

23,2

29,7
	56,8

53,3

56,1

60,4
	25,0

24,2

20,6

9,9


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Позиция большинства воронежцев по этому вопросу совпадает с дипломатической линией правительства России – оружие поставлять не следует. Но мнение женской половины горожан и мужской сильно разнятся. Более трети мужчин (38%) выступают за поставку оружия, тогда как среди женщин таких только лишь 12%. Среди россиян 13% респондентов (по данным ФОМ) считают необходимым отказаться от международного эмбарго на поставку оружия в Югославию. 70% россиян полагают, что военная акция сил НАТО является прямой угрозой для безопасности России. Вместе с тем подавляющее большинство опрошенных (86%) настаивают на том, что России ни в коем случае нельзя дать себя втянуть в балканский конфликт.


А вот как отреагировали россияне на возможность отправки добровольцев в Югославию (по данным Агентства региональных политических исследований):


Положительно 



11%


Скорее положительно


 8%


Безразлично




 4%


Скорее отрицательно


14%


Отрицательно



59%


Затрудняюсь ответить


 7%

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Одобряете ли Вы идею создания союза России, Белоруссии и Югославии?

Таблица 7

	Социально-демографические характеристики респондентов
	Полностью одобряю
	Скорее одобряю
	Скорее не одобряю
	Совсем не одобряю
	Мне это безразлично
	Затрудня-юсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	13,3
	17,5
	17,7
	29,8
	6,5
	15,2

	Пол: мужской

      женский
	17,0

10,4
	22,3

13,7
	18,9

16,7
	26,5

32,4
	5,7

7,1
	9,5

19,6

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
	5,0

4,4

6,1

10,6

16,9

5,6

16,3

19,6
	15,0

22,2

22,4

17,1

17,7

13,9

14,3

16,9
	25,0

24,4

22,4

19,5

18,5

22,2

16,3

10,1
	15,0

15,6

24,5

30,9

30,8

41,7

34,7

31,8
	15,0

15,6

6,1

8,9

3,8

5,6

0

5,4
	25,0

17,8

18,4

13,0

12,3

11,1

18,4

16,2

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	25,0

13,2

11,4

12,9
	15,9

16,7

21,1

11,9
	9,1

17,6

17,5

21,8
	25,0

27,3

29,4

38,6
	9,1

7,5

5,7

5,0
	15,9

17,6

14,9

9,9

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
	19,6

11,9

10,5

5,6
	12,3

19,5

21,1

0
	13,5

12,9

24,4

33,3
	30,7

32,4

25,8

38,9
	5,5

8,6

4,8

11,1
	18,4

14,8

13,4

11,1


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

В целом поддерживают идею создания союза России, Белоруссии и Югославии 31% горожан, выступают против подобного союза 48% опрошенных. Иными словами, мнения разделились. Противников союза больше всего смущает то обстоятельство, что образование союза продиктовано агрессией НАТО, а не какими либо другими социально-экономическими причинами. 


А есть ли вообще у России возможные военно-политические союзники? Кого считают россияне союзниками России? Такой вопрос был задан Фондом общественного мнения в апреле 1999 года. Ответы распределились следующим образом:


1. Белоруссия -
21%


2. Китай -

8%


3. Индия -

6%


4. Украина -

6%


5. Югославия -
5%


6. Казахстан -

3%


Югославия занимает в этом списке далёкое пятое место. Ирак, Болгария, Германия, Иран, Япония набрали и того меньше – по 1% голосов.

 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


3 раздел: ОТНОШЕНИЕ К МЕСТНЫМ ОРГАНАМ ВЛАСТИ

Если бы выборы губернатора нашей области состоялись сегодня, то за кого Вы, скорее всего, проголосовали?

Таблица 8

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Р. Гостев
	А. Ковалёв
	Г. Костин
	А. Наумов
	Д. Рогозин
	А. Цапин
	А. Часовских
	И. Шабанов
	Ни за кого из перечисленных
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	1,8
	11,3
	3,8
	1,0
	8,0
	11,3
	1,0
	3,8
	41,2
	16,7

	Пол: мужской

         женский
	1,5

2,1
	11,4

11,3
	6,1

2,1
	1,5

0,6
	8,3

7,7
	11,7

11,0
	1,5

0,6
	3,4

4,2
	39,4

42,6
	15,2

17,9

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 
	0

2,2

0

0

2,3

5,6

4,1

2,0
	15,0

4,4

4,1

13,0

9,2

8,3

10,2

16,9
	0

0

2,0

1,6

3,1

5,6

4,1

8,1
	0

0

0

2,4

0,8

0

2,0

0,7
	5,0

0

6,1

7,3

10,0

5,6

10,2

10,1
	15,0

17,8

12,2

12,2

6,9

13,9

18,4

8,8
	0

0

0

1,6

0,8

0

2,0

1,4
	5,0

0

2,0

2,4

4,6

2,8

2,0

6,8
	30,0

44,4

49,0

43,9

46,9

50,0

36,7

31,1
	30,0

31,1

24,5

15,4

15,4

8,3

10,2

14,2


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Скандалы, сотрясающие областную администрацию последние полгода, критика губернатора не только справа, но и слева, да и общее положение дел в области окончательно уронили авторитет высшего органа местной власти. Рейтинг губернатора ещё ни разу не достигал такой низкой отметки за последние несколько лет. Предложив воронежцам дать оценку деятельности И.М. Шабанова на посту губернатора по 10-балльной шкале (где 1 – очень плохо, а 10 – очень хорошо), мы получили неутешительные для Ивана Михайловича результаты. Если положительные оценки (8, 9, 10) дали 3,8% респондентов, то резко отрицательные (1, 2, 3) уже 59,3%. Общая же оценка составила 2,76. Для сравнения скажем, что оценка деятельности А.Н. Цапина составила 3,26 по 10-балльной шкале, что тоже даёт пищу для размышления.


Как следствие падения доверия к областным органам власти следует отметить возрастающую ностальгию воронежцев по временам правления А.Я. Ковалёва (см. табл. № 9). На сегодняшний день его вновь хотели бы видеть губернатором области 11,3% горожан. Это на 3,7% больше, чем в январе 1999 года.


Следует уточнить, что опрос проводился до того, как разгорелся конфликт в структурах городской власти. Так что можно предположить, что в ближайшее время рейтинги ведущих воронежских политиков могут претерпеть существенные изменения.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Как Вы считаете, кто из руководителей нашей области за последние 25 лет сделал больше всего для процветания Воронежского края?

Таблица 9

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Воротников В.И.
	Игнатов В.
	Кабасин Г.С.
	Калашников В.К.
	Ковалёв А.Я.
	Шабанов И.М.
	Практически никто
	Затруд-няюсь отве-тить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	12,8
	2,2
	1,0
	0,7
	12,2
	3,0
	37,2
	31,0

	Пол: мужской

         женский
	16,3

10,1
	1,9

2,4
	0,4

1,5
	0,4

0,9
	10,6

13,4
	3,4

2,7
	36,4

37,8
	30,7

31,3

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше


	0

0

0

5,7

14,6

19,4

24,5

21,6
	0

2,2

0

0

0,8

5,6

6,1

4,1
	0

0

0

0

1,5

0

2,0

2,0
	0

0

0

0

0

0

0

2,7
	10,0

6,7

6,1

16,3

7,7

13,9

18,4

14,2
	10,0

0

0

3,3

1,5

0

0

6,8
	25,0

24,4

53,1

37,4

45,4

44,4

34,7

29,1
	55,0

66,7

40,8

37,4

28,5

16,7

14,3

19,6

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	22,7

11,5

10,1

17,8
	4,5

0,9

3,1

2,0
	0

1,8

0,9

0
	2,3

0,4

0,4

1,0
	13,6

9,7

14,0

12,9
	9,1

2,6

1,8

4,0
	25,0

37,9

39,5

35,6
	22,7

35,2

30,3

26,7

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


	18,4

12,9

8,6

11,1
	1,8

2,9

1,9

0
	1,2

1,9

0

0
	0,6

1,0

0,5

0
	12,3

12,9

12,0

5,6
	3,7

2,9

2,4

5,6
	38,7

35,7

36,8

44,4
	23,3

30,0

37,8

33,3


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Более других способствовали процветанию воронежского края, по мнению горожан, В.И. Воротников (12,8%) и А.Я. Ковалёв (12,2%). Нынешний руководитель нашей области И.М. Шабанов занимает третье место среди предложенных кандидатур – он набрал 3% голосов. Остальные руководители: Игнатов, Кабасин и Калашников не дотянули и до трёх процентов.


Воротникова сочли хорошим руководителем люди среднего (от 30 лет) и пожилого возраста, в основном пенсионеры. Молодёжь его не помнит. А вот Ковалёва воронежская молодёжь помнит и ценит его достоинства, хотя основная симпатия к этому лидеру исходит от людей старшего возраста. Но всё-таки более трети воронежцев придерживаются мнения, что за последние 25 лет практически никто из руководителей не способствовал процветанию воронежского края. А ещё почти треть горожан (31%) растерялась, когда им задали этот простой вопрос. Подобная реакция свидетельствует о кризисе доверия к власти.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Как Вы считаете, насколько сильно распространена коррупция среди воронежских чиновников?

Таблица 10


	Социально-демографические характеристики респондентов
	Очень сильно
	Сильно
	Коррупции не больше, чем везде
	Коррупции в Воронеже почти нет
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	40,0
	24,7
	27,0
	0,3
	8,0

	Пол: мужской

      женский
	39,8

40,2
	25,0

24,4
	28,4

25,9
	0,4

0,3
	6,4

9,2

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	45,5

38,8

41,2

37,6
	11,4

26,9

25,4

23,8
	34,1

23,3

25,9

34,7
	0

0

0,9

0
	9,1

11,0

6,6

4,0

	Род занятий:

Рук. предприятия

Начальник отдела

Специалист с в/о

Служащий без в/о

Рабочий

Предприниматель

Учащийся, студент

Безработный

Пенсионер

Домашняя хозяйка

Военнослужащий 


	25,0

35,7

40,5

47,4

41,2

56,5

26,9

37,9

38,0

35,3

27,3
	50,0

28,6

26,2

25,3

27,2

17,4

42,3

19,0

21,2

26,5

27,3
	25,0

35,7

33,3

22,1

28,9

26,1

23,1

27,6

26,3

26,5

36,4
	0

0

0

0

0

0

3,8

0

0,6

0

0
	0

0

0

5,3

2,6

0

3,8

15,5

14,0

11,8

9,1

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


	49,7

40,0

33,0

33,3
	17,8

24,3

30,6

22,2
	23,9

28,1

27,3

38,9
	0

0

1,0

0
	8,6

7,6

8,1

5,6


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Итак, почти 65% горожан считают, что коррупция среди воронежских чиновников распространена сильно и очень сильно. Только единицы склонны думать, что коррупции в Воронеже почти нет. В большей степени убеждены в коррумпированности чиновников те горожане, у которых материальное положение из рук вон плохо.


Наиболее сведущи в этом вопросе предприниматели. 74% из них свидетельствуют о сильной распространённости коррупции среди воронежских чиновников, очевидно, на собственной шкуре испытав её когти. 75% руководителей воронежских предприятий тоже подтверждают наличие коррупции в чиновничьих рядах.


Меньше всего коррупция распространена в среде военнослужащих – там, где нет денег, нет и коррупции.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Могли бы Вы назвать те органы власти или структуры, где, на Ваш взгляд, коррупция приобрела особо КРУПные размеры?

Таблица 11 (продолжение на следующей странице)

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Правоохранительные органы
	Налоговые организации
	Районные администрации
	Городская администрация
	Областная администрация
	Областная дума
	Муниципальный совет

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	42,0
	23,7
	4,2
	14,8
	24,8
	12,2
	1,3

	Пол: мужской

         женский
	41,7

42,3
	26,9

21,1
	5,7

3,0
	13,6

15,8
	27,3

22,9
	11,7

12,5
	0,8

1,8

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 


	60,0

48,9

44,9

38,2

47,7

47,2

44,9

32,4
	40,0

28,9

28,6

28,5

25,4

19,4

24,5

13,5
	10,0

4,4

6,1

5,7

3,1

5,6

0

3,4
	10,0

13,3

16,3

13,0

19,2

11,1

14,3

14,2
	20,0

40,0

26,5

22,8

26,9

25,0

28,6

18,9
	15,0

17,8

14,3

10,6

9,2

22,2

16,3

9,5
	0

0

0

2,4

0,8

0

0

2,7

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	18,2

37,4

51,8

40,6
	15,9

18,9

27,6

28,7
	4,5

5,3

3,1

4,0
	11,4

14,5

13,2

20,8
	18,2

25,1

25,4

25,7
	2,3

9,7

16,7

11,9
	0

0,9

1,3

3,0

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


	36,8

38,6

47,4

66,7
	17,2

21,4

30,6

27,8
	4,9

4,3

2,9

11,1
	12,9

14,8

15,8

22,2
	20,9

26,7

26,3

22,2
	9,2

11,4

14,4

22,2
	1,2

1,9

1,0

0



Как ни парадоксально, но более других, по мнению воронежцев, оказались коррумпированными правоохранительные органы (42%!) – именно те, которые и должны искоренять коррупцию. Поэтому неудивительно, что коррупцией заражена вся социальная система.

Второе место по коррумпированности делят между собой областная администрация (25%) и налоговые организации (24%). В коррумпированности налоговой организации в большей степени убеждены те, кому есть чем платить, то есть люди с хорошим материальным достатком, а также ещё совсем «зелёная» молодёжь (40%). Старикам не приходилось сталкиваться с налоговым органом, поэтому они не берутся о нём судить.


Третье место занимают городская администрация (15%), финансово-кредитные учреждения (15%) и Областная Дума (12%).

Вообще, следует сказать, что высказывания о коррумпированности властных и невластных структур распределены пропорционально известности об их существовании респондентам. То есть люди при ответах руководствовались принципом: чем важнее и известнее орган власти, тем он коррумпированнее. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Могли бы Вы назвать те органы власти или структуры, где, на Ваш взгляд, коррупция приобрела особо КРУПные размеры?

Продолжение таблицы 11   

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Финансово-кредитные учреждения
	Федеральная служба безопасности (ФСБ)
	Санэпиднадзор
	Средства массовой информации
	Медицинские учреждения
	Другие
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	14,8
	1,5
	7,3
	2,7
	10,7
	14,5
	18,3

	Пол: мужской

         женский
	15,5

14,3
	1,1

1,8
	5,3

8,9
	3,0

2,4
	7,6

13,1
	15,9

13,4
	15,5

20,5

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 

    
	10,0

22,2

22,4

13,8

12,3

27,8

6,1

13,5
	10,0

4,4

0

0,8

1,5

0

0

1,4
	10,0

15,6

2,0

12,2

8,5

5,6

4,1

2,7
	0

2,2

2,0

4,9

2,3

0

0

3,4
	10,0

6,7

10,2

9,8

6,9

8,3

18,4

14,2
	0

11,1

8,2

14,6

21,5

11,1

10,2

15,5
	15,0

8,9

14,3

19,5

12,3

13,9

14,3

29,7

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	11,4

11,9

14,0

24,8
	0

0,9

1,3

4,0
	2,3

6,6

9,2

6,9
	4,5

3,1

2,2

2,0
	9,1

11,9

11,0

7,9
	18,2

13,7

14,5

14,9
	38,6

22,9

11,4

14,9

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


	11,7

15,7

15,3

27,8
	1,8

1,4

1,0

5,6
	3,7

5,2

11,5

16,7
	1,8

2,9

2,9

5,6
	9,2

13,8

9,1

5,6
	18,4

14,3

12,4

5,6
	24,5

19,5

12,9

11,1


(Примечание: 1. ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%;

2. в позиции «другие» респонденты чаще всего отмечали «все вышеперечисленные»).



Остаётся порадоваться за Федеральную службу безопасности и Муниципальный совет, которые набрали меньше всего очков по коррумпированности – они стоят на последнем месте. В то же время возникает вопрос: «Почему так ответили люди – то ли там действительно все честные и взяток не берут, то ли им не предлагают, то ли о них просто ничего не знают?»


Хочется призвать всех честных воронежских чиновников не обижаться на столь негативное мнение народа о коррумпированности властных структур. Это мнение людей является отражением общего снижения доверия к власти. Его необходимо учитывать в своей работе и строить деловые отношения таким образом, чтобы не давать повода к возникновению подозрения в желании получить взятку.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Азартный ли Вы человек?

Таблица 18

 

	Социально-демографические характеристики респондентов
	Да
	Нет
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%

	всего
	30,8
	60,8
	8,3

	Пол: мужской

      женский
	40,9

22,9
	51,9

67,9
	7,2

9,2

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
	40,0

44,4

40,8

36,6

36,9

22,2

24,5

16,2
	40,0

46,7

55,1

54,5

57,7

55,6

69,4

76,4
	20,0

8,9

4,1

8,9

5,4

22,2

6,1

7,4

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	15,9

28,6

37,3

27,7
	75,0

65,6

51,8

64,4
	9,1

5,7

11,0

7,9

	Семейное положение:

женат /замужем/

холост /не замужем/

разведен/а/

вдовец /вдова/
	31,7

36,6

37,2

10,0
	60,1

56,3

52,6

81,7
	8,2

7,0

10,3

8,3

	Есть ли дети до 18 лет:                    да

                         нет
	35,2

27,3
	56,9

64,0
	7,9

8,7

	Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
	23,9

23,8

40,7

61,1
	69,9

66,7

50,7

27,8
	6,1

9,5

8,6

11,1


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Азартность ассоциируется с азартными играми: карты, казино, ипподром и т.д. Но есть и общий дух азартности – по отношению к жизни. Кто же они – азартные люди? Во-первых, это, конечно же, молодёжь. Чем старше человек, тем меньше он подвержен духу азарта. Больше всего азартных людей среди богатых – интересно, это следствие или причина? Как говорят преферансисты: «Кто не рискует, тот не пьёт шампанское!» Забавно, что наличие детей тоже связано с духом азарта. Чем больше азарта, тем больше детей! А в целом большинство воронежцев (61%) не считает себя азартными людьми. До азартных ли игр человеку, если сегодня сама жизнь играет с ним с таким азартом!

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


5 раздел: ПРОГНОЗ ДЛЯ КОМАНДЫ «ФАКЕЛ»

Как Вы считаете, каков будет итог футбольного сезона для команды «Факел»?

Таблица 17



	Социально-демографические характеристики респондентов
	Факел выйдет в высшую лигу
	Факел останется в первой лиге
	Факел перейдёт во вторую лигу
	Я не интересуюсь футболом
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	11,8
	23,7
	1,8
	56,5
	6,2

	Пол: мужской

      женский
	18,6

6,5
	41,7

9,5
	2,3

1,5
	33,0

75,0
	4,5

7,4

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
	10,0

20,0

4,1

17,1

8,5

8,3

14,3

10,8
	25,0

22,2

32,7

25,2

27,7

25,0

20,4

16,9
	0

0

2,0

3,3

3,8

2,8

0

0
	55,0

48,9

49,0

48,0

55,4

61,1

61,2

66,9
	10,0

8,9

12,2

6,5

4,6

2,8

4,1

5,4

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее

 
	13,6

13,2

13,2

5,0
	15,9

23,8

23,2

27,7
	0

2,2

2,6

0
	68,2

55,9

55,3

55,4
	2,3

4,8

5,7

11,9

	Семейное положение:

женат /замужем/

холост /не замужем/

разведен/а/

вдовец /вдова/
	12,3

11,3

14,1

6,7
	27,1

22,5

15,4

13,3
	2,3

1,4

1,3

0
	51,9

59,2

61,5

76,7
	6,4

5,6

7,7

3,3


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Результаты этого опроса дали возможность опровергнуть ещё одно популярное мнение о том, будто в политике и футболе практически все считают себя специалистами. В противоречие с этой поговоркой вошли 56% воронежцев. Как и следовало ожидать, подавляющее большинство из них составили женщины (75%). Неизвестно, сколько горожан причисляют себя к поклонникам этой игры, но дать прогноз воронежскому футболу на предстоящий сезон изъявили желание 37% респондентов.


Этот прогноз воронежцев для команды «Факел»  стационарный: «Факел» останется в первой лиге». Так считают 55% любителей футбола. Одновременно четверть болельщиков надеется на лучшее – на то, что «Факел» выйдет в высшую лигу. Пессимистов, которые предрекают «Факелу» вторую лигу, совсем мало. В последнее время пессимисты заявляют о себе: «Я не пессимист, а реалист». 


Что же, у нас есть возможность увидеть, чей прогноз окажется действительно реалистичным.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


4 раздел: ИТОГ ДВАДЦАТОГО ВЕКА
Как Вы считаете, какое событие оказало наиболее сильное влияние на развитие России в этом столетии?

Таблица 12

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Октябрьская революция 1917 г.
	Перестройка
	Великая отечественная война

41-45 г.
	Развал СССР
	Кризис 17 августа 1998 г.
	События 1991 г.
	Освоение космоса
	Правление Сталина
	Другое
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	34,3
	10,8
	9,8
	7,3
	3,3
	2,5
	1,3
	1,3
	8,9
	20,5

	Пол: мужской

         женский
	42,4

28,0
	6,8

14,0
	7,6

11,6
	7,2

7,4
	1,5

4,8
	2,3

2,7
	1,1

1,5
	1,9

0,9
	9,9

7,7
	19,3

21,4

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 
	20,0

45,5

40,0

39,0

30,8

42,9

36,5

27,4
	20,0

0

16,0

11,4

7,7

14,3

15,4

11,0
	5,0

6,8

4,0

4,1

9,2

22,9

9,6

15,8
	10,0

2,3

6,0

7,3

10,8

0

7,7

7,5
	5,0

9,1

2,0

3,3

5,4

0

0

2,1
	0

4,5

2,0

5,7

0,8

0

1,9

2,1
	5,0

4,5

0

0,8

1,5

0

0

1,4
	5,0

4,5

2,0

0

0,8

2,9

1,9

0,7
	5,0

9,2

6,0

7,3

10,7

5,6

7,8

10,1
	25,0

13,6

22,0

21,1

22,3

11,4

19,2

21,9

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
	25,7

24,5

38,2

44,3
	8,6

14,1

10,5

6,6
	17,1

11,4

7,6

10,4
	11,4

6,0

8,0

6,6
	2,9

4,9

2,5

2,8
	0

2,2

2,5

3,8
	2,9

1,1

1,5

0,9
	0

0,5

1,5

2,8
	5,7

9,2

9,9

5,8
	25,7

26,1

17,8

16,0


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Больше всего очков по силе влияния на развитие России набрала Октябрьская революция – 34% воронежцев считают это событие кульминационным для развития страны. Но какое влияние имело это событие, положительное или отрицательное? Что об этом думают наши сограждане? РНИСиНП опросил 3000 человек в различных регионах России. В результате опроса был подведён общий баланс положительных и отрицательных характеристик различных периодов истории России:

	Периоды истории России
	Оценка

	1. До 1917 года
	+14

	2. При Сталине
	+20

	3. При Брежневе
	+35

	4. При Ельцине
	-40


 
Судя по данным оценкам, всё прошлое России имеет положительный статус, а резко отрицательный – лишь сегодняшнее время. Именно в силу отрицательного восприятия действительности внимание общества обращено к первоначалу преобразований – Октябрьской революции, которая дифференцирует мнение россиян. Если 38% опрошенных сохраняют верность идеалам марксизма, то остальные сравнивают дореволюционное прошлое и настоящее не в пользу последнего.

	
	Россия до 1917 г.
	Современная Россия

	Бюрократия
	6%
	35%

	Коррупция, взятки
	3%
	78%

	Бездуховность
	2%
	77%

	Неуверенность в своём будущем
	4%
	88%

	Любовь к отечеству
	30%
	5%

	Авторитет в мире
	18%
	7%

	Преступность, бандитизм
	2%
	94%


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Кто, по Вашему мнению, оказал наибольшее отрицательное влияние на развитие России в этом столетии?

Таблица 14

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Горбачёв М.С.
	Ельцин Б.Н.
	Ленин В.И.
	Сталин И.В.
	Брежнев Л.И.
	Чубайс А.Б.
	Николай-II
	Хрущёв Н.С.
	Другое
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	29,0
	23,7
	11,5
	8,5
	1,8
	1,7
	1,2
	1,0
	4,4
	17,2

	Пол: мужской

         женский
	27,7

30,1
	20,1

26,5
	15,9

8,0
	7,6

9,2
	1,5

2,1
	1,1

2,1
	1,9

0,6
	1,5

0,6
	6,4

2,9
	16,3

17,9

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 

    
	35,0

11,4

28,0

33,3

32,3

34,3

25,0

27,4
	20,0

13,6

18,0

17,1

23,8

25,7

26,9

32,9
	0

18,2

10,0

16,3

9,2

14,3

19,2

6,2
	20,0

22,7

6,0

7,3

8,5

5,7

7,7

5,5
	0

6,8

2,0

1,6

2,3

0

1,9

0,7
	0

0

2,0

0

3,1

2,9

1,9

2,1
	0

2,3

2,0

0,8

0

2,9

0

2,1
	0

0

2,0

1,6

0

0

1,9

1,4
	5,0

11,4

6,0

3,3

3,1

0

4,0

5,3
	20,0

13,6

24,0

18,7

17,7

14,3

11,5

16,4

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	25,7

34,8

28,4

21,7
	40,0

25,5

20,4

23,6
	5,7

7,1

12,0

19,8
	2,9

9,8

10,2

3,8
	0

3,8

1,1

0,9


	2,9

2,2

1,8

0
	0

1,1

1,1

1,9
	5,7

1,1

0,7

0
	2,8

0,5

5,8

8,5
	14,3

14,1

18,5

19,8


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Наибольшее отрицательное влияние на развитие России в этом столетии, по мнению воронежцев, оказали Горбачёв (29%) и Ельцин (24%). К сегодняшнему времени наши соотечественники относятся более критично, чем к любому другому историческому периоду нашей Родины. В действиях Бориса Николаевича люди усматривают следствие дел, начатых Михаилом Сергеевичем. Поэтому-то и к Горбачёву, как к корню зла, предъявляется больше претензий, чем к его последователю.

Третье место в списке отрицательных героев занимает В.И. Ленин (12%). Негативное отношение к Ленину, по данным ФОМ, встречается у 23% россиян. Отрицательная оценка «вечно живого» Ильича чаще встречается среди сторонников Г. Явлинского и Ю. Лужкова, но особенно часто – среди москвичей и петербуржцев (46%). 

Наиболее безобидные исторические деятели, как считают воронежцы – это Н.С. Хрущёв и Николай-II.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Кто, по Вашему мнению, оказал наибольшее положительное влияние на развитие России в этом столетии?

Таблица 13

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Сталин И.В.
	Ленин В.И.
	Брежнев Л.И.
	Хрущёв Н.С.
	Андропов Ю.В.
	Горбачёв М.С.
	Примаков Е.М.
	Сахаров А.Д.
	Другой
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	12,3
	9,5
	6,8
	3,5
	3,2
	3,0
	2,5
	2,5
	13,9
	42,8

	Пол: мужской

         женский
	14,8

10,4
	11,4

8,0
	7,6

6,3
	3,0

3,9
	2,7

3,6
	2,7

3,3
	2,3

2,7
	2,3

2,7
	16,1

11,8
	37,1

47,3

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 

    
	5,0

11,4

12,0

9,8

5,4

11,4

17,3

20,5
	0

2,3

2,0

7,3

10,8

14,3

7,7

15,8
	10,0

2,3

4,0

4,1

9,2

8,6

7,7

8,2
	5,0

2,3

2,0

2,4

3,8

2,9

7,7

3,4
	0

2,3

0

7,3

3,1

0

1,9

2,7
	5,0

4,5

8,0

3,3

3,1

0

1,9

1,4
	5,0

4,5

0

1,6

2,3

2,9

3,8

2,7
	0

2,3

2,0

4,1

2,3

2,9

0

2,7
	15,0

13,6

18,0

17,0

14,6

22,7

13,5

7,0
	55,0

54,5

52,0

43,1

45,4

34,3

38,5

35,6

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	34,3

10,9

10,5

12,3
	14,3

7,6

10,2

9,4
	11,4

6,5

7,6

3,8
	0

4,3

2,2

6,6
	0

6,0

1,8

2,8
	2,9

3,3

2,9

2,8
	2,9

2,7

1,8

3,8
	0

2,7

2,5

2,8
	8,5

14,2

13,6

16,1
	25,7

41,8

46,9

39,6


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


По мнению воронежцев, наибольшее положительное влияние на развитие России в этом столетии оказал И.В. Сталин (12%). Вероятно, это связано с победой в Великой Отечественной войне 1941-45 г.г., которой гордятся 81% россиян (по   результатам   опроса   РНИСиНП).


Второе место в этом списке воронежцы отдали Ленину (10%). Опрос ФОМ (1500 человек в различных регионах России) показал, что две трети россиян (65%) считают роль Ленина в истории положительной. Естественно, что чаще других так думают сторонники Г. Зюганова (89% его электората).


Третье место занимает Брежнев, очевидно, в силу того фактора, что время правления Леонида Ильича имеет сейчас в глазах российского общества самый высокий положительный резонанс (+35 – оценка периода по данным РНИСиНП).


Печально, что академик А.Д. Сахаров стоит в этом списке на последнем месте.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Кого, по вашему мнению, можно назвать человеком века?

Таблица 15

	Социально-демографические характеристики респондентов


	Ленин В.И.
	Сахаров А.Д.
	Сталин И.В.
	Гагарин Ю.А.
	Брежнев Л.И.
	Горбачёв М.С.
	Королёв С.П.
	Солженицын А.И.
	Другой
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	12,3
	9,7
	7,5
	2,8
	2,0
	1,8
	1,8
	1,7
	17,6
	42,8

	Пол: мужской

         женский
	14,8

10,4
	9,1

10,1
	8,3

6,8
	3,8

2,1
	2,7

1,5
	1,5

2,1
	1,9

1,8
	0,4

2,7
	18,5

16,7
	39,0

45,8

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 

    
	0

6,8

6,0

10,6

9,2

25,7

17,3

17,1
	10,0

9,1

12,0

9,8

6,9

14,3

11,5

9,6
	5,0

9,1

6,0

4,1

5,4

0

9,6

13,7
	0

2,3

0

4,9

4,6

5,7

1,9

0,7
	0

0

0

1,6

3,8

2,9

3,8

1,4
	0

4,5

4,0

1,6

1,5

0

1,9

1,4
	0

0

0

1,6

3,1

2,9

0

2,7
	10,0

2,3

0

1,6

1,5

0

0

2,1
	30,0

18,2

24,0

20,3

17,8

11,4

17,5

12,3
	45,0

47,7

48,0

43,9

46,2

37,1

36,5

39,0

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	14,3

13,6

12,7

8,5
	5,7

8,7

10,2

11,3
	14,3

8,2

6,2

7,5
	0

2,7

3,6

1,9
	0

3,3

1,5

1,9
	0

1,1

2,2

2,8
	2,9

1,1

1,8

2,8
	2,9

1,1

1,5

2,8
	5,6

11,3

19,2

27,5
	54,3

48,9

41,1

33,0


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Человеком века воронежцы готовы назвать прежде всего Ленина (12%), затем Сахарова (10%) и следом – Сталина (8%).


По данным российского опроса ФОМ 65% наших сограждан считают роль Ленина в истории положительной, а 23% - отрицательной.


Академика Сахарова наши земляки удостоили второго места, поставив его выше Сталина, которого особенно почитают воронежские пенсионеры. Это весьма почётное место, если учесть, что имя Сахарова называлось различными поколениями россиян, тогда как Ленина и Сталина именовали, в основном, пожилые люди.


Остальные имена: от Гагарина до Солженицына отстоят в глазах воронежцев довольно далеко от звания человека века. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Как Вы считаете, для России двадцатый век можно назвать удачным или нет?

Таблица 16


	Социально-демографические характеристики респондентов
	Удачным
	Скорее удачным
	Скорее неудачным
	Неудачным
	Затрудняюсь ответить

	единицы измерения
	%
	%
	%
	%
	%

	всего
	3,7
	12,5
	33,0
	45,3
	5,5

	Пол: мужской

      женский
	3,8

3,6
	13,6

11,6
	31,1

34,5
	46,2

44,6
	5,3

5,7

	Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
	10,0

0

8,0

0,8

6,2

0

0

4,8
	10,0

9,1

8,0

10,6

15,4

14,3

13,5

13,7
	40,0

38,6

30,0

38,2

24,6

40,0

30,8

33,6
	35,0

45,5

42,0

43,1

51,5

42,9

48,1

43,8
	5,0

6,8

12,0

7,3

2,3

2,9

7,7

4,1

	Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее

 
	2,9

2,7

3,6

5,7
	5,7

12,5

12,7

14,2
	34,3

35,3

32,7

29,2
	54,3

45,1

43,6

47,2
	2,9

4,3

7,3

3,8


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Вердикт воронежцев двадцатому веку – неудачный! В общей сложности 78% опрошенных сделали такое заключение. Только 16% оптимистично считают уходящий век в целом удачным. 


Какими же событиями прошлой истории ХХ века гордятся россияне? По данным опроса РНИСиНП (опрошено 3000 по репрезентативной российской выборке) наши соотечественники гордятся следующим:

1. Восстановлением страны после Великой отечественной войны - 

70%

2. Достижениями космонавтики и космической техники - 


60%

3. Системой образования -







19%

4. Авторитетом России в мире -






22%

5. Демократическими свободами, которые имеются сегодня в России -
 4%


Как видим, главное политическое завоевание России конца ХХ века – демократические свободы – не пользуются большим почётом у сограждан. Более того, доля россиян, считающих, что «западная демократия, индивидуализм и либерализм – это ценности, которые россиянам не подходят», составляет 46%.


Ломка советских ценностей пришлась как раз на конец ХХ века. Оказалось, что ценности западной культуры неудобоваримы, а ценности православной России полузабыты. Ничто не приводит в такое смятение человека, как потеря ценностей. Итогом ХХ века оказалось чувство неуверенности в своём будущем, которое испытывают 88% россиян.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 13-15 апреля 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	%

	мужской
	44,0

	женский
	56,0


	Возраст
	%

	18-20 лет

21-24 года

25-29 лет

30-39 лет

40-49 лет

50-54 года

55-59 лет

60 лет и старше


	3,3

7,5

8,2

20,5

21,7

6,0

8,2

24,7


	Образование
	%

	неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


	7,3

37,8

38,0

16,8


	Семейное положение
	%

	женат /замужем/

холост /не замужем/

разведен/а/

вдовец /вдова/
	65,2

11,8

13,0

10,0


	Есть ли у Вас дети до 18 лет
	%

	Да

Нет
	44,5

55,5


	Материальное положение
	%

	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/

Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/

Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/

Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/


	27,2

35,0

34,8

3,0
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				Отечественный		Импортный		Не имеет значения		З/о

		1998г.		50%		28%		21%		1%

		1999г.		51%		20%		25%		4%
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Лист1

		



Воронеж

Россия



Лист2

		



1998г.

1999г.



Лист3

		



Шабанов

Ковалев



		





		






_986722955.xls
Диаграмма3

		36130		36130

		35886		35886

		35916		35916

		36069		36069

		36161		36161

		36220		36220

		36251		36251



Шабанов

Ковалев

0.173

0.06

0.117

0.112

0.1

0.097

0.103

0.085

0.08

0.076

0.047

0.098

0.038

0.113



Лист1

				1		2		3		4		5		6		7		8		9		10		11

		Воронеж		79%		76%		16%		15%		13%		8%		7%		5%		5%		4%		2%

		Россия		83%		74%		10%		7%		18%		6%		7%		5%		4%		2%		2%
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						Таблица 3

				Отечественный		Импортный		Не имеет значения		З/о

		1998г.		50%		28%		21%		1%

		1999г.		51%		20%		25%		4%

								Таблица 8

				Dec-98		Apr-98		May-98		Oct-98		Jan-99		Mar-99		Apr-99

		Шабанов		17.3%		11.7%		10.0%		10.3%		8.0%		4.7%		3.8%

		Ковалев		6.0%		11.2%		9.7%		8.5%		7.6%		9.8%		11.3%





Лист1

		



Воронеж

Россия



Лист2

		



1998г.

1999г.



Лист3

		



Шабанов

Ковалев



		





		






_986722475.xls
Диаграмма1

		1		1

		2		2

		3		3

		4		4

		5		5

		6		6

		7		7

		8		8

		9		9

		10		10

		11		11



Воронеж

Россия

0.79

0.83

0.76

0.74

0.16

0.1

0.15

0.07

0.13

0.18

0.08

0.06

0.07

0.07

0.05

0.05

0.05

0.04

0.04

0.02

0.02

0.02



Лист1

				1		2		3		4		5		6		7		8		9		10		11

		Воронеж		79%		76%		16%		15%		13%		8%		7%		5%		5%		4%		2%

		Россия		83%		74%		10%		7%		18%		6%		7%		5%		4%		2%		2%

						Таблица 2

						Таблица 3

				Отечественный		Импортный		Не имеет значения		З/о

		1998г.		50%		28%		21%		1%

		1999г.		51%		20%		25%		4%

								Таблица 8

				Dec-98		Apr-98		May-98		Oct-98		Jan-99		Mar-99		Apr-99

		Шабанов		17.3%		11.7%		10.0%		10.3%		8.0%		4.7%		3.8%

		Ковалев		6.0%		11.2%		9.7%		8.5%		7.6%		9.8%		11.3%
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