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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ 

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО Г. ВОРОНЕЖУ

№ 99-05

При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна

В этом выпуске:

1 раздел: О ПРЕДСТОЯЩИХ ПАРЛАМЕНТСКИХ ВЫБОРАХ

· Собираетесь ли Вы участвовать в предстоящих выборах в Государственную Думу в декабре этого года?

· Скажите, пожалуйста, представителей каких из перечисленных партий (политических блоков, движений) Вы бы хотели видеть в Государственной Думе?

· Если бы выборы в Государственную Думу РФ состоялись в ближайшее воскресенье, за какую партию (политический блок, движение) Вы бы проголосовали скорее всего?

· А представителей каких из перечисленных партий (политических блоков, движений) Вы бы не хотели видеть в Государственной Думе?

· Скажите, что для Вас будет главным при выборе той или иной партии (избирательного объединения, блока) на выборах в Государственную Думу?
2 раздел: воронежцы о правительственном кризисе

· Как Вы считаете, что было основной причиной, заставившей Президента отправить в отставку Е. Примакова?

· Как Вы считаете, кто из перечисленных кандидатур мог бы на сегодняшний день возглавить Правительство?

· Как Вы относитесь к возможности досрочного отстранения Президента РФ от власти?
3 раздел: требования горожан к работе депутатов госдумы

· Как Вы считаете, на сегодняшний день депутаты Государственной Думы от Воронежской обл. должны поддерживать политику, проводимую областной администрацией, или должны выступать против неё с конструктивной критикой?

· Где, по Вашему мнению, депутат может принести больше пользы для своих избирателей: добиваясь решения насущных проблем воронежцев на федеральном уровне в Москве или решая эти задачи непосредственно в Воронеже?
4 раздел: о конфликте в структурах городской власти

· Кто, по Вашему мнению, виноват в возникновении кризиса в исполнительных и представительных органах власти г. Воронежа?

· В чём Вы видите выход из сложившейся кризисной ситуации в администрации города?

· Как, по Вашему мнению, должна проходить процедура выборов мэра города?
5 раздел: к 200-летию А.С. пушкина

· Назовите, пожалуйста, имя своего любимого поэта, если он есть?

· Читали ли Вы когда-либо произведения А.С. Пушкина сверх школьной программы?

· Могли бы Вы по памяти прочитать хотя бы одно произведение А.С. Пушкина?

Редколлегия:


Н.А. Романович (Главный редактор)


Т.В. Ильина (зам. Главного редактора)


Ю.В. Митрофанов, Л.В. Егорова (редакторы)

ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

- опрос населения города по репрезентативной выборке (600 человек);

- метод: личное интервью;

            - опрос проведён с « 15 » по « 16 » мая 1999 г.

(Примечание: вопросы раздела № 1 включены по запросу социологического отдела 

Администрации Президента Российской Федерации)

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.
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1 раздел: О ПРЕДСТОЯЩИХ ПАРЛАМЕНТСКИХ ВЫБОРАХ

Собираетесь ли Вы участвовать в предстоящих выборах в Государственную Думу в декабре этого года?

Таблица 1


Социально-демографические характеристики респондентов
Да, обязательно
Скорее да, чем нет
Скорее нет, чем да
Определённо нет
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%

всего
50,2
19,5
11,8
15,1
3,3

Пол: мужской

      женский
51,9

49,0
15,9

22,3
11,4

12,2
18,2

12,8
2,7

3,9

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
45,0

33,3

45,1

37,7

42,3

61,8

63,5

68,0
10,0

33,3

19,6

23,0

23,8

5,9

15,4

14,3
5,0

15,6

21,6

11,5

13,8

14,7

7,7

7,5
30,0

17,8

11,8

21,3

18,5

14,7

11,5

6,8
10,0

0

2,0

6,6

1,5

2,9

1,9

3,4

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее

 
58,8

44,8

49,3

60,2
17,6

22,4

17,0

19,4
9,8

12,1

13,5

8,2
11,8

16,6

17,0

9,2
2,0

4,1

3,1

3,1

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


48,0

49,4

56,0

30,0
19,9

20,0

18,0

20,0
13,3

9,4

11,3

50,0
15,8

17,6

11,3

0
3,1

3,7

3,3

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Хотя около 70% воронежцев выразили более или менее твёрдое согласие прийти на избирательные участки в декабре этого года, пока нельзя с уверенностью сказать, что все они осуществят своё намерение. Зато 30% остальных, которые сказали выборам твёрдое «нет» или склоняются к этому, точно не придут, если не произойдёт нечто, затрагивающее их непосредственные интересы. Причину этому следует искать в психологии: заявленное пассивное действие всегда легче совершить, чем заявленное активное.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.
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Скажите, пожалуйста, представителей каких из перечисленных партий (политических блоков, движений) Вы бы хотели видеть в Государственной Думе?

Таблица 2 (продолжение на следующей странице)

Социально-демографические характеристики респондентов


Аграрная партия (М. Лапшин)
Движение в поддержку армии (А.Ма-кашов, В.Илю-хин)
Движение «Женщины России» (Е.Ла-хова)
Движение «Наш дом – Россия» (В.Чер-номырдин)
Движение «Отечество» (Ю. 

Лужков)
Движение «Яблоко» (Г.Яв-линский)
Движение «Вся Россия» (М.Шаймиев)
Движение «Новая сила» (С.Ки-риенко)
Движение «Трудовая Россия» (В.Ан-пилов)

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
8,2
5,5
14,5
8,2
32,2
32,9
2,5
8,0
3,1

Пол: мужской

         женский
11,6

5,8
7,4

4,1
3,2

22,8
8,8

7,8
36,6

28,9
29,5

35,4
3,2

2,0
7,9

8,2
4,2

2,4

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
0

5,4

6,7

2,1

11,3

13,8

17,4

8,0
0

8,1

13,3

3,1

2,8

0

10,9

5,8
7,1

21,6

11,1

19,8

16,0

17,2

15,2

8,8
7,1

2,7

13,3

10,4

7,5

6,9

8,7

7,3
35,7

35,1

53,3

32,3

21,7

27,6

34,8

32,1
28,6

32,4

33,3

31,3

38,7

34,5

26,1

32,1
0

0

0

4,2

2,8

6,9

0

2,9
0

5,4

11,1

9,4

11,3

3,4

4,3

7,3
0

2,7

0

2,1

4,7

0

4,3

4,4

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
8,9

5,4

11,1

7,9
8,9

5,4

3,7

7,9
6,7

10,8

18,9

16,9
6,7

11,3

6,3

6,7
35,6

34,9

29,5

30,3
24,4

30,6

33,2

41,6
0

1,6

3,7

3,4
2,2

7,0

9,5

10,1
2,2

2,2

5,3

1,1

Материальное положение:

Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее
7,3

8,9

9,0

0
4,8

6,9

4,5

0
14,5

14,9

15,0

0
7,9

7,9

9,8

0
32,7

31,2

35,3

0
30,9

34,2

32,3

50,0
1,2

3,5

3,0

0
4,8

9,4

10,5

0
5,5

1,0

3,8

0

(Примечание: 1. ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)

Чем отличается этот вопрос от вопроса: «За какую партию Вы бы проголосовали?» Тем, что при ответе на этот вопрос можно выбрать несколько вариантов ответа, и у избирателя появляется возможность отметить все партии, которым он симпатизирует. Этот вопрос – клад для аналитика, который, опираясь на него, сможет ответить на вопросы: «Увеличится ли электорат при объединении партий? Есть ли шанс привлечь сторонников другой партии?» и многие другие. 


Этот же вопрос мы уже задавали воронежцам в ноябре 1998 года. Посмотрим, как изменились за полгода их взгляды.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.

[image: image4.wmf]13%

4%

18%

36%

38%

8%

35%

14%

6%

7%

7%

11%

27%

3%

33%

32%

8,2%

14,5%

2,5%

8,2%

0%

10%

20%

30%

40%

Аграрная

партия

РНЕ

Женщины

России

НДР

Отечество

Яблоко

Трудовая

Россия

КПРФ

ЛДПР

Самоупр. 

трудящихся

ноябрь 98г.

май 99г.


Скажите, пожалуйста, представителей каких из перечисленных партий (политических блоков, движений) Вы бы хотели видеть в Государственной Думе?



Продолжение таблицы 2
Социально-демографические характеристики респондентов


Коалиция «Правое дело» Гайдар, Немцов
Коммунистическая партия РФ (Г.Зюганов)
ЛДПР (В. Жи-риновский)
Народно-республиканская партия (А.Ле-бедь)
Партия самоуправления трудящихся (Св.Фё-доров)
Русское национальное единство (А.Бар-кашов)
Другая партия /блок, движение/
Никого из перечисленных
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
4,3
26,7
10,6
9,0
7,1
2,5
0,6
5,7
4,7

Пол: мужской

         женский
4,2

4,4
27,3

26,2
15,3

7,1
10,6

7,8
3,7

9,5
2,8

2,4
0,5

0,7
5,1

6,1
5,6

4,1

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
0

5,4

13,3

4,2

2,8

3,4

4,3

2,9
21,4

16,2

11,1

19,8

17,9

34,5

32,6

43,1
28,6

18,9

13,3

16,7

12,3

10,3

6,5

1,5
0

16,2

4,4

11,5

8,5

6,9

6,5

9,5
0

10,8

4,4

8,3

8,5

0

8,7

6,6
0

5,4

2,2

2,1

1,9

3,4

2,2

2,9
0

0

0

0

0,9

0

0

1,5
7,1

2,7

2,2

8,3

6,6

13,8

2,2

4,4
14,3

5,4

2,2

2,1

7,5

0

8,7

3,6

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
2,2

3,2

3,7

9,0
46,7

26,9

21,1

28,1
2,2

12,4

10,0

12,4
2,2

5,4

12,1

13,5
4,4

9,7

5,8

5,6
0

1,6

3,2

4,5
0

0,5

1,1

0
8,9

5,4

6,3

3,4
4,4

8,1

2,6

2,2

Материальное пол.:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
1,2

4,0

7,5

20,0
31,5

29,7

17,3

10,0
10,3

6,4

15,8

30,0
5,5

8,4

12,8

30,0
9,7

5,4

5,3

20,0
3,6

2,5

1,5

0
0,6

0,5

0,8

0
7,9

5,4

3,0

10,0
3,6

5,0

6,0

0
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Остальные партии ещё не существовали в ноябре 1998 года. 


Как видим, симпатии народа почти ко всем партиям понизились. Незначительное повышение количества сторонников НДР и партии Св. Фёдорова несущественно, так как находится в пределах допустимой погрешности опроса. Следует напомнить, что полученные цифры не являются рейтингом партии. Рейтинговые показатели будут ниже.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.
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Если бы выборы в Государственную Думу РФ состоялись в ближайшее воскресенье, за какую партию (политический блок, движение) Вы бы проголосовали скорее всего?

Таблица 3 (продолжение на следующей странице)

Социально-демографические характеристики респондентов


Аграрная партия (М. Лапшин)
Движение в поддержку армии (А.Ма-кашов, В.Илю-хин)
Движение «Женщины России» (Е.Ла-хова)
Движение «Наш дом – Россия» (В.Чер-номырдин)
Движение «Отечество» (Ю. 

Лужков)
Движение «Яблоко» (Г.Яв-линский)
Движение «Вся Россия» (М.Шаймиев)
Движение «Новая сила» (С.Ки-риенко)
Движение «Трудовая Россия» (В.Ан-пилов)

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
2,0
1,0
4,5
3,1
18,6
18,4
1,0
2,5
0,4

Пол: мужской

         женский
1,4

2,4
1,9

0,3
1,4

6,8
3,2

3,1
19,0

18,4
18,1

18,7
1,4

0,7
2,8

2,4
0,5

0,3

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
0

0

2,2

1,0

1,9

0

6,5

2,2
0

0

4,4

0

0

0

4,3

0,7
7,1

8,1

6,7

10,4

0,9

3,4

4,3

1,5
0

0

11,1

3,1

1,9

3,4

2,2

2,9
21,4

24,3

28,9

16,7

14,2

17,2

23,9

16,8
14,3

24,3

13,3

18,8

24,5

10,3

6,5

19,7
0

0

0

0

1,9

6,9

0

0,7
0

0

2,2

2,1

4,7

0

2,2

2,9
0

0

0

0

0

0

2,2

0,7

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
4,4

1,1

2,1

2,2
2,2

0,5

1,6

0
2,2

3,2

6,8

3,4
2,2

4,3

3,2

1,1
22,2

21,0

18,9

11,2
15,6

12,4

19,5

30,3
0

0

2,1

1,1
0

3,2

1,6

4,5
2,2

0

0,5

0

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
3,0

1,5

1,5

0
1,2

1,0

0,8

0
4,2

3,5

6,8

0
3,6

2,0

4,5

0
19,4

18,8

18,8

0
15,2

19,8

18,8

40,0
0

1,5

1,5

0
2,4

2,5

3,0

0
1,2

0

0

0


Полученный результат является рейтингом каждой партии или движения на сегодняшний день среди воронежцев. Но это ещё не предвыборный прогноз, поскольку прогноз зависит и от процента явки сторонников каждой партии на избирательный участок.


В настоящий момент лидируют три партии – КПРФ, «Отечество» и «Яблоко» со значительным отрывом от других. Можно с большой долей уверенности сказать, что место в Государственной Думе им обеспечено. Остальным же придётся за него побороться.


Посмотрим, как изменился рейтинг трёх основных лидеров за последние полгода:







     Ноябрь 98 г.
        Май 99 г.



КПРФ - 



22,3


21,8



«Отечество» -



15,8


18,6



«Яблоко» -



14,3


18,4

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Если бы выборы в Государственную Думу РФ состоялись в ближайшее воскресенье, за какую партию (политический блок, движение) Вы бы проголосовали скорее всего?

Продолжение таблицы 3

Социально-демографические характеристики респондентов


Коалиция «Правое дело» (Е.Гай-дар, Б.Нем-цов, Б.Фёдо-ров)
Коммунистическая партия РФ (Г.Зюганов)
Либерально-демократическая партия России (В.Жи-риновский)
Народно-республиканская партия (А.Ле-бедь)
Партия самоуправления трудящихся (Св.Фё-доров)
Русское национальное единство (А.Бар-кашов)
Другая партия /блок, движение/
Ни за кого из перечисленных
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
1,2
21,8
5,1
4,1
3,1
0,4
0,2
6,3
6,3

Пол: мужской

         женский
0,9

1,4
23,6

20,4
7,4

3,4
6,0

2,7
0,5

5,1
0,5

0,3
0

0,3
7,9

5,1
3,7

8,2

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
0

0

6,7

0

0,9

3,4

2,2

0
14,3

13,5

6,7

16,7

15,1

24,1

26,1

36,5
21,4

5,4

6,7

4,2

8,5

10,3

0

1,5
0

8,1

0

6,3

5,7

0

8,7

1,5
0

5,4

0

4,2

1,9

0

2,2

5,1
0

0

0

0

0

0

2,2

0,7
0

0

0

0

0

0

0

0,7
7,1

5,4

6,7

7,3

10,4

17,2

2,2

1,5
14,3

5,4

4,4

9,4

7,5

3,4

4,3

4,4

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
2,2

1,6

0,5

1,1
33,3

23,1

16,8

23,6
2,2

5,4

6,3

3,4
0

2,7

5,8

5,6
4,4

4,8

1,6

2,2
0

0

0,5

1,1
0

0

0,5

0
0

6,5

7,9

5,6
6,7

0,2

3,7

3,4

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
1,2

1,0

1,5

0
23,0

26,7

14,3

0
6,7

1,0

8,3

20,0
1,8

5,4

4,5

10,0
5,5

1,0

2,3

20,0
0,6

0,5

0

0
0

0,5

0

0
6,7

6,9

4,5

10,0
4,2

6,4

9,0

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Как видим, рейтинг КПРФ практически остался без изменения, тогда как рейтинги движений «Отечество» и «Яблоко» имеют явную тенденцию к росту.


На сегодняшний день, кроме вышеперечисленных партий, только ЛДПР имеет так же возможность преодоления заветного 5%-ного рубежа на выборах. Зная недюжинные способности В.В. Жириновского в области саморекламы и наблюдая весеннее повышение его активности, можно предположить, что в ближайшее время ЛДПР пока останется над планкой 5%-ного барьера. Напомним, что в марте за партию Жириновского готовы были проголосовать только 3,5% воронежцев [см. бюллетень № 99-03].
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


А представителей каких из перечисленных партий (политических блоков, движений) Вы бы не хотели видеть в Государственной Думе?

Таблица 4 (продолжение на следующей странице)

Социально-демографические характеристики респондентов


Аграрная партия (М. Лапшин)
Движение в поддержку армии (А.Ма-кашов, В.Илю-хин)
Движение «Женщины России» (Е.Ла-хова)
Движение «Наш дом – Россия» (В.Чер-номырдин)
Движение «Отечество» (Ю. 

Лужков)
Движение «Яблоко» (Г.Яв-линский)
Движение «Вся Россия» (М.Шаймиев)
Движение «Новая сила» (С.Ки-риенко)
Движение «Трудовая Россия» (В.Ан-пилов)

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
0,2
10,8
2,5
22,7
3,1
8,4
1,2
6,3
11,8

Пол: мужской

         женский
0,5

0
11,6

10,2
3,2

2,0
22,7

22,8
3,7

2,7
9,7

7,5
0,9

1,4
7,9

5,1
9,7

13,3

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
0

0

0

0

0,9

0

0

0
21,4

2,7

8,9

11,5

12,3

17,2

6,5

10,9
14,3

0

6,7

5,2

1,9

0

2,2

0
7,1

27,0

17,8

22,9

19,8

17,2

34,8

24,1
0

2,7

2,2

6,3

2,8

0

2,2

2,9
0

16,2

2,2

11,5

8,5

6,9

4,3

8,8
0

2,7

0

0

0

0

4,3

2,2
7,1

5,4

0

8,3

7,5

6,9

4,3

6,6
0

5,4

13,3

12,5

15,1

6,9

10,9

12,4

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
0

0

0,5

0
6,7

7,5

12,6

15,7
0

2,2

1,6

6,7
35,6

19,4

21,6

25,8
2,2

1,6

4,2

4,5
11,1

9,1

8,4

5,6
0

1,6

1,6

0
8,9

6,5

5,3

6,7
6,7

11,3

11,1

16,9

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
0

0

0,8

0
12,1

8,9

12,0

10,0
0,6

4,0

3,0

0
24,8

26,2

14,3

30,0
1,2

4,5

3,8

0
9,1

7,9

9,0

0
0,6

1,5

1,5

0
7,9

5,9

3,8

20,0
10,9

13,9

10,5

0


Лидеры антипатии воронежцев – ЛДПР (первое место) и РНЕ (второе). На следующей ступени  по неприятию стоят: КПРФ, коалиция «Правое дело», НДР. Проследим изменение отношения к этим партиям в течение полугода:








      Ноябрь 98 г.
       Май 99 г.


1. ЛДПР -





27,2


38,2


2. РНЕ -





32,8


33,7


3. КПРФ -





18,8


26,5


4. НДР -





37,7


22,7


5. «Правое дело» (Е. Гайдар) -


 -


23,3


6. Дем. выбор России (Е. Гайдар) -


38,8


 -


7. «Россия молодая»  (С. Кириенко) -

15,2


 -

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


А представителей каких из перечисленных партий (политических блоков, движений) Вы бы не хотели видеть в Государственной Думе?

Продолжение таблицы 4
Социально-демографические характеристики респондентов


Коалиция «Правое дело» (Е.Гай-дар, Б.Нем-цов, Б.Фёдо-ров)
Коммунистическая партия РФ (Г.Зюганов)
Либерально-демократическая партия России (В.Жи-риновский)
Народно-республиканская партия (А.Ле-бедь)
Партия самоуправления трудящихся (Св.Фё-доров)
Русское национальное единство (А.Бар-кашов)
Другая партия /блок, движение/
Никого из перечисленных
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
23,3
26,5
38,2
9,8
1,2
33,7
0,2
4,7
5,5

Пол: мужской

         женский
30,6

18,0
31,0

23,1
29,6

44,6
6,0

12,6
1,4

1,0
36,1

32,0
0

0,3
4,6

4,8
4,6

6,1

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
14,3

24,3

26,7

13,5

21,7

31,0

37,0

24,8
28,6

40,5

42,2

26,0

25,5

10,3

23,9

22,6
21,4

37,8

40,0

36,5

35,8

44,8

45,7

38,7
7,1

8,1

15,6

11,5

12,3

6,9

6,5

7,3
7,1

0

2,2

1,0

0,9

2,2

0,7
57,1

35,1

33,3

40,6

27,4

44,8

21,7

32,8
0

0

0

0

0,9

0

0

0
0

0

2,2

4,2

5,7

10,3

6,5

5,1
21,4

8,1

0

6,3

4,7

3,4

4,3

5,8

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
20,0

26,3

21,6

22,5
17,8

22,0

29,5

33,7
37,8

39,2

37,9

37,1
6,7

10,2

10,5

9,0
0

1,6

1,1

1,1
20,0

31,7

34,7

42,7
0

0,5

0

0
2,2

6,5

5,3

1,1
11,1

5,9

4,7

3,4

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
24,2

24,3

22,6

0
17,6

22,8

42,9

30,0
43,6

40,1

30,1

20,0
10,9

9,9

9,0

0
0,6

2,0

0,8

0
27,3

31,2

42,9

70,0
0

0

0,8

0
7,3

5,0

1,5

0
6,7

5,0

4,5

10,0

 (Примечание: 1. ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)

Можно заметить, что новая коалиция «Правое дело» притянула к себе неожиданно много отрицательных эмоций. В первую очередь, это связано с именем Е. Гайдара, который имел полгода назад, будучи главой ДВР, самую высокую отрицательную оценку. Б. Немцов и Б. Фёдоров входящие в эту коалицию, тоже принесли с собой свой негативный багаж. Можно предположить, что существенное снижение антипатии к НДР произошло за счёт грамотной и выдержанной политики В. Рыжкова, возглавившего фракцию НДР в Государственной Думе. 

Возросло неприятие КПРФ, но свои 22% сторонников они не растеряли. Впрочем, не потеряли свои 5% и представители ЛДПР, хотя отношение к ним основной массы избирателей негативное.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Скажите, что для Вас будет главным при выборе той или иной партии (избирательного объединения, блока) на выборах в Государственную Думу?

Таблица 5


Социально-демографические характеристики респондентов
То, что собирается делать эта партия – её программа
Тот, кто представляет эту партию – её лидеры
То, что эта партия уже сделала – опыт её предыдущей деятельности (в т.ч. в Гос. Думе)
Другое
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%

всего
41,2
20,6
26,3
2,5
9,4

Пол: мужской

      женский
44,9

38,4
20,8

20,4
22,7

28,9
2,3

2,7
9,3

9,5

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше


64,3

48,6

28,9

30,2

43,4

58,6

43,5

42,3
14,3

13,5

37,8

20,8

24,5

20,7

13,0

16,8
14,3

29,7

26,7

36,5

21,7

13,8

28,3

24,8
0

2,7

2,2

4,2

2,8

0

2,2

2,2
7,1

5,4

4,4

8,3

7,5

6,9

13,0

13,9

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


33,3

41,9

46,3

32,6
15,6

18,8

17,4

33,7
26,7

22,6

29,5

27,0
2,2

3,2

1,6

3,4
22,2

13,4

5,3

3,4

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Ответы на этот вопрос подтверждают расхожее мнение о доверчивости  нашего избирателя. Только четверть воронежцев при выборе той или иной партии на выборах в Государственную Думу готовы руководствоваться опытом её предыдущей деятельности, тем, что эта партия уже сделала. Большинство же избирателей будут ориентироваться на программу партии, её предвыборные обещания. Если учесть то, что, как правило, избиратели программу, как таковую, не читают, то для электората она трансформируется исключительно в предвыборные лозунги и обещания. А значит, не зря политики вкладывают немалые средства не в решение конкретных задач, а в тиражирование новых обещаний будущих свершений.


У пятой же части избирателей партия ассоциируется с её лидером. Это, как правило, электорат В. Жириновского, А. Лебедя и других не менее колоритных фигур на небосводе нашей политики.


Приходится констатировать, что пока существующая тенденция при выборе партии или блока в Государственную Думу не изменится, мы по-прежнему будем выбирать локомотив для движения вперёд не по его уже проверенным ходовым качествам, а по звонкости его гудка.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75
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2 раздел: воронежцы о правительственном кризисе
Как Вы считаете, что было основной причиной, заставившей Президента отправить в отставку Е. Примакова?

Таблица 6

Социально-демографические характеристики респондентов


Плачевное состояние российской экономики
Отсутствие экономической программы правительства и отказ от продолжения проведения реформ
Сближение Е. Примакова с левыми партиями и движениями
Возрастание личной популярности Е. Примакова
Это был ответ Госдуме на решение начать процедуру импичмента
Отставка обусловлена личной неприязнью Ельцина к Е. Примакову
Затруд-няюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%

всего
9,0
7,5
9,2
29,0
13,8
21,1
10,5

Пол: мужской

         женский
6,8

10,7
8,3

6,8
11,4

7,4
29,9

28,2
13,3

14,2
20,8

21,4
9,5

11,3

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше 
15,0

11,1

5,9

8,2

11,5

2,9

7,7

8,8
0

4,4

7,8

11,5

8,5

11,8

9,6

3,4
5,0

11,1

5,9

13,1

6,2

0

9,6

11,6
25,0

20,0

19,6

22,1

29,2

38,2

30,8

38,1
5,0

22,2

27,5

16,4

14,6

17,6

9,6

5,4
30,0

13,3

21,6

21,3

22,3

17,6

25,0

20,4
20,0

17,8

11,8

7,4

7,7

11,8

7,7

12,2

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
3,9

9,9

7,4

13,3
2,0

5,4

10,0

9,2
7,8

9,9

7,4

12,2
45,1

27,4

27,5

27,6
0

8,5

19,7

19,4
23,5

26,9

17,0

16,3
17,6

12,1

10,9

2,0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Основную причину отставки Примакова воронежцы видят, в первую очередь, в возрастании его личной популярности (29%) и, как следствие, в неприязни президента к премьеру (21%). Свою роль сыграла и угроза импичмента, но она уже на третьем месте (14%). Лишь немногие полагают, что отставка связана с состоянием экономики в стране или с отсутствием экономической программы.


Поэтому Примаков – один из немногих политиков, который уходит в отставку с чистой совестью. А это большое утешение.


«Ах, чувствую: ничто не может нас


Среди мирских печалей успокоить;


Ничто, ничто … едина разве совесть!»






А.С. Пушкин
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Как Вы считаете, кто из перечисленных кандидатур мог бы на сегодняшний день возглавить Правительство?
Таблица 7
Социально-демографические характеристики респондентов
С. Кириенко
В. Черномырдин
С. Степашин
Н. Аксёненко
Ни один из них
Затрудня-юсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%

всего
11,8
6,2
8,5
1,0
58,1
14,5

Пол: мужской

      женский
10,6

12,8
7,2

5,3
9,8

7,4
0,4

1,5
63,6

53,7
8,3

19,3

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
0

13,3

17,6

9,8

11,5

2,9

11,5

15,0
0

6,7

15,7

10,7

5,4

0

5,8

2,0
0

2,2

3,9

7,4

10,0

2,9

9,6

13,6
5,0

0

0

0,8

0

2,9

0

2,0
65,0

62,2

54,9

57,4

57,7

79,4

57,7

53,1
30,0

15,6

7,8

13,9

15,4

11,8

15,4

14,3

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


9,8

9,4

13,1

15,3
2,0

9,4

4,4

5,1
19,6

6,3

6,6

12,2
5,9

0,9

0,4

0
45,1

57,4

62,4

56,1
17,6

16,6

13,1

11,2

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


11,2

12,2

12,0

10,0
7,1

2,9

9,3

20,0
4,6

10,6

10,0

10,0
1,5

1,2

0

0
61,7

54,3

59,3

60,0
13,8

18,8

9,3

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Как видно из результатов опроса, воронежцы испытывают больше симпатий к Кириенко, чем к назначенному президентом Степашину. Но в то же время Степашин – лучший вариант, по мнению горожан, чем Черномырдин. Кандидатура Аксёненко привлекла лишь 6 человек из 600 опрошенных. 

В целом 73% воронежцев отстранилось от указания желаемого главы правительства. С одной стороны, сказалось отсутствие в списке имени Е. Примакова, симпатии к которому россиян хорошо известны. С другой стороны, это является свидетельством равнодушия народа к вопросам большой политики. Для человека неестественно быть всё время в напряжении и тревоге: «А что там творится наверху?» Ведь, как сказал поэт:


«Не для житейского волнения,


Не для корысти, не для битв, -


Мы рождены для вдохновения,


Для звуков сладких и молитв».





А.С. Пушкин
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Как Вы относитесь к возможности досрочного отстранения Президента РФ от власти?

Таблица 8

Социально-демографические характеристики респондентов


Положительно
Безразлично
Отрицательно
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%

всего
69,7
9,8
16,8
3,7

Пол: мужской

         женский
67,4

71,5
10,2

9,5
20,8

13,6
1,5

5,3

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
60,0

62,2

60,8

69,7

76,9

70,6

69,2

70,1
10,0

15,6

25,5

11,5

6,2

8,8

7,7

5,4
30,0

15,6

9,8

18,9

10,0

20,6

19,2

20,4
0

6,7

3,9

0

6,9

0

3,8

4,1

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


72,5

71,3

69,0

66,3
11,8

9,0

10,9

8,2
11,8

15,7

17,9

19,4
3,9

4,0

2,2

6,1

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


74,0

71,8

62,0

50,0
10,2

8,6

10,7

20,0
13,8

15,5

22,0

30,0
2,0

4,1

5,3

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Большинство воронежцев (70%) приветствовали бы досрочную отставку президента. В первую очередь это люди бедные (74%) и низко образованные (73%).


17% респондентов придерживаются мнения о необходимости дать Президенту доработать до 2000 года. Это, однако, не говорит об их безоговорочной поддержке Бориса Николаевича (рейтинг его сегодня как никогда низок), а скорее об их ответственном отношении к происходящему в стране. При отсутствии утверждённого правительства (опрос проходил после снятия с поста Е. Примакова и до утверждения председателем правительства С. Степашина), при угрозе роспуска Государственной Думы и общей нестабильной ситуации в экономике отстранение от власти Президента РФ было бы крайне рискованным шагом. Это в большей мере понимают люди с высшим образованием и пожилые горожане, имеющие богатый жизненный опыт по части политических катаклизмов. Пожалуй, с ними согласился бы и Пушкин: 

«Лучшие и прочнейшие изменения суть те, которые происходят от одного улучшения нравов, без насильственных потрясений политических, страшных для человечества».










А.С. Пушкин
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4 раздел: о конфликте в структурах городской власти

Кто, по Вашему мнению, виноват в возникновении кризиса в исполнительных и представительных органах власти г. Воронежа?

Таблица 11

Социально-демографические характеристики респондентов


Депутаты, совмещающие работу депутата Муниципального совета с работой в органах исполнительной власти
Депутаты, лишившие своих коллег – «совместителей» депутатского статуса и проголосовавшие за снятие мэра Цапина
Мэр А. Цапин, допустивший этот кризис
Областные власти
Суд, прокуратура
Я ничего не знаю об этом
Затруд-няюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%

всего
8,8
3,3
11,5
23,8
0,8
31,3
20,5

Пол: мужской

         женский
9,8

8,0
6,1

1,2
15,2

8,6
25,4

22,6
0,4

1,2
23,5

37,4
19,7

21,1

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
2,0

6,7

10,0

14,3
2,0

3,6

3,9

2,0
15,7

12,1

7,0

18,4
23,5

16,6

27,5

31,6
0

0,4

0,9

2,0
39,2

35,4

31,4

17,3
17,6

25,1

19,2

14,3

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

52% воронежцев имеют смутное представление о возникшем кризисе в городских исполнительных и представительных органах власти. А те, кто в курсе событий, в большей степени склонны винить в происходящем депутатов, совмещающих работу в Муниципальном совете с работой в органах исполнительной власти. Так считают 9% опрошенных. Депутатов – «возмутителей спокойствия» считают виноватыми в происходящем только 3,3% жителей города. Но больше всего воронежцы готовы винить в происходящем лично мэра А. Цапина (11,5%), а в ещё большей степени – областные власти (24%)! Здесь, по всей видимости, срабатывает принцип барина, не справившегося с потасовкой дворни у себя дома. И чем «главней» хозяин, тем больше и его вина. Не позавидуешь Ивану Михайловичу – мало ему неприятностей со своей администрацией, так ещё и за скандал в городских органах власти воронежцы в большей степени готовы спросить именно с него.


«Ни власть, ни жизнь меня не веселят,


Предчувствую небесный гром и горе.


Мне счастья нет. Я думал мой народ


В довольствии, во славе успокоить,


Щедротами любви его снискать –


Но отложил пустое попеченье:


Живая власть для черни ненавистна.


Они любить умеют только мёртвых».






А.С. Пушкин («Борис Годунов»)
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В чём Вы видите выход из сложившейся кризисной ситуации в администрации города?
Таблица 12

Социально-демографические характеристики респондентов


Мэром должен остаться А. Цапин
Мэром должен стать В. Кочергин
Мэром должен стать кто-то третий
Надо решить этот вопрос в судебном порядке
Надо назначить всенародные выборы мэра
Необходимо ввести в Воронеже прямое губернаторское управление
Необходимо провести досрочные выборы Муниципального совета
Другое
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
16,1
2,2
13,8
4,5
24,0
5,5
4,3
0,5
29,1

Пол: мужской

         женский
18,2

14,5
3,0

1,5
13,6

13,9
4,2

4,7
25,0

23,1
6,1

5,0
5,3

3,6
0,8

0,3
23,9

33,2

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
20,0

11,1

21,6

16,4

14,6

26,5

7,7

17,0
5,0

0

3,9

1,6

0,8

0

3,8

3,4
5,0

13,3

19,6

8,2

17,7

8,8

11,5

16,3
15,0

2,2

7,8

2,5

3,8

2,9

7,7

4,1
15,0

22,2

19,6

25,4

26,2

14,7

38,5

21,1
0

13,3

5,9

7,4

6,2

8,8

1,9

2,0
0

6,7

2,0

4,9

3,1

0

11,5

4,1
0

0

0

1,6

0

0

0

0,7
40,0

31,1

19,6

32,0

27,7

38,2

17,3

31,3

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
15,7

13,0

19,2

16,3
3,9

2,7

0,4

4,1
9,8

17,5

10,9

14,3
2,0

5,8

2,6

7,1
17,6

21,1

27,5

25,5
2,0

4,5

7,0

6,1
5,9

3,6

4,4

5,1
0

0,4

0,9

0
43,1

31,4

27,1

21,4

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Как мы можем убедиться, воронежцы не считают кризисную ситуацию, сложившуюся в структурах городской власти, безвыходной и могут предложить несколько вариантов выхода из сложившегося положения дел. Наименее привлекательным из предложенных вариантов горожанам представляется возможным увидеть мэром В. Кочергина (2,2%). Видеть своим мэром А. Цапина хотят по-прежнему 16% воронежцев, а 14% согласились бы на то, чтобы на эту должность попробовать кого-либо ещё. Не решить этот вопрос и в судебном порядке – за такой способ разрешения конфликта высказываются только 4,5% респондентов. В большей же степени воронежцы считают, что окончательное решение проблемы может наступить только с проведением всенародных выборов городского главы. Это мнение 24% горожан. Итак, мнение народа достаточно противоречиво. Ясно одно – народ волнует не столько кандидатура мэра, сколько реализация своего права на выбор власти.


«Всегда народ к смятенью склонен:


Так борзый конь грызёт свои бразды…


Но что ж? Конём спокойно всадник правит…»







А.С. Пушкин («Борис Годунов»)
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Как, по Вашему мнению, должна проходить процедура выборов мэра города?

Таблица 13

Социально-демографические характеристики респондентов


Как сейчас – мэра выбирают депутаты Муниципального совета
Мэра избирают всенародно
Мэра назначает губернатор
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%

всего
5,0
75,7
9,0
10,3

Пол: мужской

         женский
5,7

4,5
74,6

76,6
10,2

8,0
9,5

11,0

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше


5,0

2,2

0

6,6

5,4

5,9

9,6

4,1
75,0

73,3

88,2

76,2

76,2

67,6

75,0

73,5
0

13,3

7,8

9,0

8,5

11,8

9,6

8,8
20,0

11,1

3,9

8,2

10,0

14,7

5,8

13,6

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


2,0

5,4

4,8

6,1
70,6

74,4

76,4

79,6
5,9

9,0

9,6

9,2
21,6

11,2

9,2

5,1

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее


4,6

6,1

4,0

0
78,6

72,7

76,7

80,0
8,2

7,8

11,3

20,0
8,7

13,5

8,0

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%) 

Три четверти воронежцев желают всенародного избрания мэра. На худой конец, 9% опрошенных согласны иметь того мэра, которого назначил бы губернатор. Менее всего устраивает горожан та ситуация, которая сложилась сейчас – избрание мэра депутатами Муниципального совета.


Очевидно, что мнение народа расходится с мнением губернатора – противника всенародного избрания главы городской администрации. Но общественное мнение – это сила, с которой опасно не считаться.



«Но знаешь ли, чем сильны мы, Басманов?



Не войском, нет, не польскою подмогой,



А мнением; да! Мнением народным».







А.С. Пушкин («Борис Годунов»)

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


5 раздел: к 200-летию а.с. пушкина

Назовите, пожалуйста, имя своего любимого поэта, если он есть?

Таблица 14 (продолжение на следующей странице)

Социально-демографические характеристики респондентов


А. Пушкин
М. Лермонтов
Н. Некрасов
С. Есенин
А. Блок
В. Маяковский
Б. Пастернак
И. Бродский

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%
%

всего
44,6
5,3
2,2
22,3
2,3
1,5
0,7
1,0

Пол: мужской

         женский
37,5

50,1
5,7

5,0
1,1

3,0
25,8

19,6
3,4

1,5
2,3

0,9
0,4

0,9
1,5

0,6

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
40,0

26,7

19,6

37,7

35,4

52,9

63,5

64,6
5,0

6,7

2,0

3,3

6,9

5,9

3,8

6,8
5,0

0

0

2,5

1,5

0

3,8

3,4
20,0

22,2

35,3

29,5

27,7

17,6

19,2

9,5
0

4,4

3,9

3,3

3,1

0

1,9

0,7
0

2,2

3,9

0,8

0

0

1,9

2,7
0

0

0

0,8

1,5

0

0

0,7
5,0

2,2

0

0

2,3

2,9

0

0

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
66,7

44,8

42,4

37,8
3,9

5,8

4,4

7,1
2,0

1,8

1,7

4,1
9,8

26,5

21,0

22,4
0

1,3

3,5

3,1
0

2,2

1,3

1,0
0

0,4

0,9

1,0
0

0

2,6

0

Есть ли дети до 18 лет:                  да

                       нет
36,9

50,4
4,6

5,9
1,5

2,6
28,1

17,9
3,1

1,8
1,2

1,8
0,8

0,6
0

1,8

Материальное положение:

Бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
53,1

41,2

39,3

40,0
4,6

6,9

4,0

0
2,0

1,6

3,3

0
19,4

23,7

22,7

40,0
1,0

2,4

2,7

20,0
1,5

2,0

0,7

0
0

0,8

1,3

0
1,0

0

2,7

0


«Солнце русской поэзии» и сегодня согревает сердца людей. 200-летний Пушкин – самый любимый поэт для почти половины населения нашего города. На втором месте с большим отрывом – Есенин – истинно народный поэт. Остальные поэты занимают не так много места в сердцах воронежцев:

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Назовите, пожалуйста, имя своего любимого поэта, если он есть?

Продолжение таблицы 14

 

Социально-демографические характеристики респондентов


А. Ахматова
М. Цветаева
Е. Евтушенко
А. Вознесенский
О. Мандельштам
Другой
Нет любимого

единицы измерения
%
%
%
%
%
%
%

всего
2,5
3,2
0,7
0,8
0,5
3,5
9,0

Пол: мужской

         женский
0,4

4,2
0,4

5,3
1,1

0,3
1,1

0,6
0,4

0,6
5,7

1,8
13,3

5,6

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

                 25-29 лет

                 30-39 лет

                 40-49 лет

                50-54 года

                 55-59 лет

60 лет и старше
0

6,7

7,8

1,6

2,3

5,9

1,9

0
5,0

6,7

7,8

3,3

3,8

2,9

0

0,7
0

0

0

0,8

0,8

2,9

1,9

0
5,0

2,2

2,0

0,8

0,8

0

0

0
0

0

0

1,6

0,8

0

0

0
0

4,4

3,9

5,7

3,8

2,9

0

2,7
15,0

15,6

13,7

8,2

9,2

5,9

1,9

8,2

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
0

1,3

3,9

3,1
2,0

0,9

3,1

9,2
0

0,4

0,9

1,0
0

0

1,3

2,0
0

0,4

0,4

1,0
2,0

3,6

3,9

3,1
13,7

10,3

8,7

4,1

Есть ли дети до 18 лет:                   да

                       нет
3,5

1,8
5,0

1,8
0,8

0,6
0,4

1,2
1,2

0
4,2

2,9
8,8

9,1

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
2,0

2,9

2,7

0
2,6

4,1

2,7

0
0

0,8

1,3

0
0,5

0

2,7

0
0,5

0,4

0,7

0
5,6

0,8

5,3

0
6,1

12,2

8,0

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Особенно любят Пушкина воронежские пенсионеры (64%) и молодёжь до 20 лет, которая ещё не забыла школьной программы. Нужно заметить, что выбор Пушкина в качестве любимого поэта становится реже с повышением уровня образования респондентов. Это означает, что у высокообразованных людей появляется возможность альтернативы – выбора другого известного им поэта. И хотя самое большое число любителей Пушкина в среде людей с неполным средним образованием (67%), весьма сомнительно, что отсутствие образования каким-то образом стимулирует любовь к поэту. Скорее всего, они назвали Пушкина потому, что других поэтов просто не знают. А не знать Пушкина в нашей стране – невозможно!

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Читали ли Вы когда-либо произведения А.С. Пушкина сверх школьной программы?

Таблица 15






Социально-демографические характеристики респондентов
Да
Нет

единицы измерения
%
%

всего
74,7
25,3

Пол: мужской

      женский
68,6

79,5
31,4

20,5

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
55,0

64,4

72,5

77,0

80,0

88,2

78,8

70,1
45,0

35,6

27,5

23,0

20,0

11,8

21,2

29,9

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
39,2

75,3

75,5

89,8
60,8

24,7

24,5

10,2

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
71,4

72,2

82,0

90,0
28,6

27,8

18,0

10,0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Желание познакомиться с Пушкиным усиливается с возрастом респондентов. Очевидно, взрослея, человек хочет найти «своего Пушкина», который отличается от урезанного и обобществлённого поэта в рамках школьной программы. Хочется поздравить наших земляков с тем, что в Воронеже так много – 78% - читали Пушкина сверх школьной программы. Сравните ответы воронежцев с ответами россиян, опрошенных Фондом общественного мнения в феврале 1999 года.

«Лично Вам после окончания школы приходилось или нет читать Пушкина и если да, то как давно это было в последний раз?»

Как видим, в Воронеже почти в два раза меньше процент тех, у кого не возникло желания прочитать Пушкина после школы (25%). В Воронеже любят поэзию. Это и неудивительно. Наш город – родина или место творчества многих известных поэтов.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Могли бы Вы по памяти прочитать хотя бы одно произведение А.С. Пушкина?

Таблица 16






Социально-демографические характеристики респондентов
Да
Нет

единицы измерения
%
%

всего
54,4
45,6

Пол: мужской

      женский
45,5

61,4
54,5

38,6

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше
50,0

51,1

51,0

61,5

55,4

64,7

57,7

46,9
50,0

48,9

49,0

38,5

44,6

35,3

42,3

53,1

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
31,4

48,9

57,2

72,4
68,6

51,1

42,8

27,6

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
54,6

49,4

60,0

90,0
45,4

50,6

40,0

10,0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Более половины наших земляков готовы были прочитать наизусть Пушкина даже во время опроса. 

Среди женской половины населения оказалось на 16% больше, чем среди мужчин тех. кто помнил бы стихи поэта. То ли женское сердце более открыто поэзии, то ли у милых дам просто память лучше. 

Почти три четверти людей с высшим образованием могут по памяти прочитать стихи Пушкина, тогда как среди малообразованных людей таковых насчитывается менее трети. 

Чаще других запоминают пушкинские строки разведённые (68%). Наверное, разочарование в близком человеке и его потеря вызывают острое желание, чтобы кто-то мудрый и добрый был всегда рядом, хотя бы и заочно – в своих произведениях. 

Конечно же, помнят наизусть Пушкина те, кто растил своих детей (60%). Ведь не раз звучали его стихи над детской кроваткой. Российские дети знакомятся с поэтом ещё до школьной скамьи. Его прекрасные стихи, как и материнское молоко – неотъемлемая принадлежность детства. 

И, наконец, почти все жители Воронежа с хорошим материальным положением (90%!) готовы шпарить Пушкина наизусть. Очевидно, оптимизм поэта даёт им силу и энергию в борьбе с нашей нелёгкой жизнью.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 15-16 мая 1999 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

Пол
%

мужской
43,9

женский
56,1

Возраст
%

18-20 лет

21-24 года

25-29 лет

30-39 лет

40-49 лет

50-54 года

55-59 лет

60 лет и старше


3,3

7,5

8,5

20,3

21,6

5,7

8,7

24,5

Образование
%

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее


8,5

37,1

38,1

16,3

Семейное положение
%

женат /замужем/

холост /не замужем/

разведен/а/

вдовец /вдова/
65,1

13,3

11,0

10,6

Есть ли у Вас дети до 18 лет?
%

Да

Нет
43,3

56,7

Материальное положение
%

Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/

Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/

Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/

Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/


32,6

40,8

25,0

1,7

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


3 раздел: требования горожан к работе депутатов госдумы
Как Вы считаете, на сегодняшний день депутаты Государственной Думы от Воронежской обл. должны поддерживать политику, проводимую областной администрацией, или должны выступать против неё с конструктивной критикой?

Таблица 9



Социально-демографические характеристики респондентов
Должны поддерживать
Должны выступать с критикой
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%

всего
21,8
54,7
23,5

Пол: мужской

      женский
22,7

21,1
56,4

53,3
20,8

25,6

Возраст: 18-20 лет

                21-24 года

               25-29 лет

                30-39 лет

                40-49 лет

                50-54 года

                55-59 лет

60 лет и старше


20,0

25,0

18,0

23,6

14,6

20,0

25,0

26,7
35,0

52,3

50,0

49,6

62,3

71,4

51,9

54,1
45,0

22,7

32,0

26,8

23,1

8,6

23,1

19,2

Род занятий:

Рук. предприятия

Начальник отдела

Специалист с в/о

Служащий без в/о

Рабочий

Предприниматель

Учащийся, студент

Безработный

Пенсионер

Домашняя хозяйка

Военнослужащий


25,0

14,3

31,6

17,5

19,2

7,1

25,0

10,0

26,6

25,7

12,5
75,0

85,7

52,6

47,5

64,0

71,4

50,0

42,0

51,4

54,3

62,5
0

0

15,8

35,0

16,8

21,4

25,0

48,0

22,0

20,0

25,0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

На сегодняшний день уровень доверия воронежцев областной администрации крайне низок. О своём недоверии, в той или иной степени, высказались 75% жителей нашего города [см. бюллетень № 98-12]. О своём же доверии администрации заявили лишь 21% респондентов. Столь неутешительные для областной власти результаты находят косвенное подтверждение и в падении рейтинга самого губернатора [см. бюллетень № 99-4]. Поэтому естественным выглядит желание потенциальных избирателей услышать из уст народных избранников критику столь непопулярного органа власти. За это высказывается 55% воронежцев. Можно не сомневаться, что в предвыборной кампании этот наказ избирателей кандидатами будет услышан непременно. Критики региональной власти более других желают предприниматели, руководители высшего и среднего звена, люди с хорошим материальным положением. Так что Ивану Михайловичу впору повторить за пушкинским героем: «Ох, тяжела ты, шапка Мономаха!»

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Где, по Вашему мнению, депутат госдумы может принести больше пользы для своих избирателей: добиваясь решения насущных проблем воронежцев на федеральном уровне в Москве или решая эти задачи непосредственно в Воронеже?

Таблица 10 

Социально-демографические характеристики респондентов


В Москве
В Воронеже
И в Москве, и в Воронеже
Затрудняюсь ответить

единицы измерения
%
%
%
%

всего
8,8
43,3
44,5
3,3

Пол: мужской

         женский
13,3

5,4
38,6

47,0
44,7

44,3
3,4

3,3

Образование:

неполное среднее

среднее

ср. специальное и н/высшее

высшее
11,4

7,6

9,5

8,5
54,3

46,7

40,4

41,5
31,4

40,8

47,3

48,1
2,9

4,9

2,9

1,9

Материальное положение:

бедственное

плохое

удовлетворительное

хорошее
5,3

8,1

12,8

16,7
48,9

43,9

37,4

33,3
42,0

45,2

45,8

50,0
3,7

2,7

3,9

0

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Своя рубашка ближе к телу. Поэтому воронежцы больше озабочены своими насущными проблемами, которые, как им кажется, легче решить, будучи непосредственно в Воронеже. Так думают 43% опрошенных. Если бы депутаты Гос. Думы решили соответствовать этому требованию, они не смогли бы выполнить свою основную работу, на которую их избрали – законотворчество. По существу, это требование противоречит долгу депутата. 

На худой конец, воронежцы согласны видеть депутата и в Воронеже, и в Москве одновременно (45%). Эта позиция не лишена логики. В Москве – закон «пробивать», в Воронеже – следить за его исполнением. И лишь 9% избирателей полагают, что депутат Гос. Думы должен исполнять свои прямые обязанности – заниматься законотворчеством, будучи в Москве. Да, незавидна участь депутата Гос. Думы… Выходит, чем лучше он будет исполнять свой депутатский долг, тем больше им будут недовольны на местах. Кто-кто, а А.С. Пушкин, в отличие от сегодняшних кандидатов в депутаты, на эту должность уж точно бы не стремился:


«Недорого ценю я громкие права


От коих не одна кружится голова,


Я не ропщу о том, что отказали боги


Мне в сладкой участи оспаривать налоги,


Или мешать царям друг с другом воевать;


И мало горя мне – свободно ли печать


Морочит олухов, или чуткая цензура


В журнальных замыслах стесняет балагура».







А.С. Пушкин
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