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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ 

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ
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При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна
В этом выпуске:

1 раздел: естественные монополии тэк: стратегия преобразования

· Как Вы оцениваете состояние дел с электро-, тепло- и газоснабжением в Вашем городе?
· В чем главная причина постоянно происходящих в разных регионах страны перебоев в обеспечении населения электроэнергией, теплом, газом?
· Что следует сделать в первую очередь для более эффективной деятельности естественных монополий в топливно-энергетической отрасли?
· Для более справедливого учета потребления предлагается установить в квартирах счетчики потребляемой воды и газа. Как Вы относитесь к такому предложению?
· Как скажется разделение и приватизация естественных монополий и создание конкурентной рыночной среды в топливно-энергетической отрасли на уровне оплаты (цен) за электроэнергию, тепло и газ?
2 раздел: отношение воронежцев к строительству васт

· Если бы референдум о строительстве ВАСТ состоялся сегодня, как бы Вы проголосовали?

· Если Вы убедитесь, что проблема теплоснабжения города может быть решена только путём строительства ВАСТ, то как может измениться Ваше решение на референдуме?

· Располагаете ли Вы достаточной информацией о строительстве ВАСТ?

3 раздел: политические предпочтения населения

· Если бы выборы губернатора нашей области состоялись в ближайшее воскресенье, за кого бы Вы проголосовали?
· Если во второй тур губернаторских выборов выйдут В. Кулаков и И. Шабанов, то за кого бы Вы проголосовали?
· Если бы выборы мэра нашего города состоялись в ближайшее воскресенье, за кого бы Вы проголосовали?
4 раздел: счастье в восприятии горожан

· Счастливы ли Вы?
· Какова причина такого Вашего состояния?
· Что необходимо лично Вам для того, чтобы чувствовать себя счастливым?
5 раздел: о проблемах общественного транспорта

· Каким видом транспорта Вы чаще всего пользуетесь для поездок по городу?

· Как бы Вы могли оценить работу городского общественного транспорта?
· В целях улучшения работы общественного транспорта поддержали бы Вы решение городских властей о сокращении количества категорий граждан, пользующихся бесплатным проездом?
· В целях улучшения работы общественного транспорта поддержали бы Вы решение городских властей о повышении платы за проезд?
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ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

· опрос населения города по репрезентативной выборке (600 человек);

· метод: личное интервью;

· опрос проведён с « 17 » по « 19 » ноября 2000 г.

(Примечание: вопросы раздела 1 включены в порядке сотрудничества региональных социологических центров и по запросу информационно-аналитического отдела Главного территориального управления Президента Российской Федерации")
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Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


1 раздел: естественные монополии тэк: стратегия преобразования

Как Вы оцениваете состояние дел с электро-, тепло- и газоснабжением в Вашем городе? Насколько удовлетворительно осуществляется это снабжение?

Таблица 1
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Нет поводов жаловаться на подачу газа, электроэнергии и тепла только у пятой части горожан. Лучше всего обстоят дела в Центральном районе города – здесь 51% жителей отметили бесперебойную подачу энергоносителей. Но в целом по городу картина не вселяет оптимизма. Перебои в получении коммунальных услуг отметили большинство воронежцев (55%). Хуже всего положение дел в Коминтерновском, Левобережном и Железнодорожном районах города: более трети жителей здесь страдают от постоянных отключений света или тепла.


Если расположить районы города по степени благополучности: от наиболее благополучных к самым проблемным, то получим следующую картину:

	№
	Районы города Воронежа
	Снабжение без перебоев
	Снабжение с перебоями и постоянные отключения света и тепла

	1
	Центральный
	51%
	49%

	2
	Советский
	27%
	73%

	3
	Ленинский
	14%
	86%

	4
	Левобережный
	10%
	90%

	5
	Железнодорожный
	10%
	90%

	6
	Коминтерновский
	8%
	92%



В среднем по России никогда не сталкивались с проблемой отключения электроэнергии 48% её жителей (по результатам опросов Фонда «Общественное мнение», ноябрь 2000 г.)

«Бывали или не бывали в Вашем доме за последний месяц 

отключения электроэнергии?»
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В чем главная причина постоянно происходящих в разных регионах страны перебоев в обеспечении населения электроэнергией, теплом, газом?

Таблица 2
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Если руководителей подразделений, ответственных за обеспечение тепло- и электроэнергией на вверенных территориях, спросить о причинах перебоев с подачей теплоносителей, то мы наверняка услышали бы очень много вполне уважительных причин. Так недавно один из руководителей замёрзшего дальневосточного города заявил, что причина катастрофы в отсутствии желающих работать кочегаром в котельной.


Судя по всему, сделай такое заявление мэр нашего города, воронежцы бы ему не поверили. Горожане более склонны видеть причину таких теперь уже общероссийских бед скорее в изношенности оборудования и коммуникаций производителей и поставщиков тепло- и энергоносителей и хронических неплатежах потребителей компаниям-производителям. Основную же причину такого бедственного положения в обеспечении населения энергоносителями наши земляки видят в межведомственных разногласиях между двумя гигантами-монополистами: РАО «ЕЭС» и РАО «Газпром». Причём эта версия приобретает всё больший вес с ростом образовательного уровня респондента, а значит, и с ростом его информированности. Люди же с неполным средним образованием в несколько большей степени придерживаются версии об увеличении числа аварий и неполадок, вызванных изношенностью основных фондов энергетиков и коммунальщиков. С мнением же некоторых губернаторов об острой нехватке топлива для тепло- и электростанций готовы согласиться лишь 3% воронежцев. Похоже, что миф о неисчерпаемости природных запасов России прочно укоренился в сознании наших земляков.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Что следует сделать в первую очередь для более эффективной деятельности естественных монополий (РАО «ЕЭС России» и РАО «Газпром») в топливно-энергетической отрасли?

Таблица 3
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


В доперестроечные времена во многих газетах была популярна рубрика «Если бы директором был я…». Вот и мы предложили воронежцам распорядиться судьбой отечественных гигантов-монополистов РАО «ЕЭС» и РАО «Газпром». Соответственно и предложения от наших земляков были получены вполне в духе эпохи развитого социализма. Подавляющее большинство воронежцев не приемлет применение рыночных механизмов к естественным монополиям в энергетическом комплексе. Такие непременные атрибуты рыночной экономики, как свобода ценообразования, антимонопольное законодательство, свободная конкуренция и т.д., не в чести у наших земляков. Логика в этом проста и понятна – раньше было тепло, светло и не накладно, а при рынке оказалось темно, холодно и очень дорого, а в перспективе - и очень-очень дорого. Может быть, здесь играет роль фактор местной специфики: отсутствие залежей энергоресурсов, низкий уровень платёжеспособности населения, финансовый кризис воронежских промышленных предприятий ВПК? А как обстоят дела в других регионах России, да и в стране в целом? В ноябре ФОМ задал 1500 россиянам такой вопрос:

«Сегодня РАО «ЕЭС» - акционерное общество, в котором акциями владеет государство, российские и иностранные предприятия и фирмы, частные лица. Одни считают, что РАО «ЕЭС» должно оставаться акционерным обществом. Другие считают, что все акции должны принадлежать только государству. С какой точкой зрения – первой или второй Вы согласны?»
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В настоящее время стоимость электроэнергии, тепла и газа устанавливается единой для всех жителей большого района. В этой ситуации за воду (в т.ч. горячую) и газ все домохозяйства этого района платят одинаково вне зависимости от того, сколько воды и газа каждое из них использовало. Для более справедливого учета потребления предлагается установить в квартирах счетчики потребляемой воды и газа. Как Вы относитесь к такому предложению?

Таблица 4
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23.9

10.4

10.4

19.4

3.0

25-29

42.0

20.0

12.0

14.0

8.0

4.0

30-39

30.8

27.5

16.7

11.7
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40-49
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33.3

35.0

10.0

10.0

1.7

10.0

среднее

39.5

27.2

12.8

7.2

8.7

4.6

ср. специал. и 

н/высшее

36.6

28.9

10.3

11.6

8.2

4.3

высшее

43.9

22.8

15.8

7.9

5.3

4.4

бедственное 

41.2

21.6

11.3

14.4

2.1

9.3

плохое 

36.4

31.6

12.6

6.8

7.3

5.3

удовлетворит.

38.5

27.3

12.4

9.8

8.7

3.3

хорошее

50.0

27.3

9.1

0.0

9.1

4.5

Пол

Социально-демографические 

характеристики 

респондентов

Материальное 

положение

Образование

Возраст


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Подавляющее большинство воронежцев высказалось в той или иной степени за внедрение системы контроля за потреблением воды и газа у себя дома.

Отношение к установке счётчиков
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Очевидно, что на фоне постоянно повышающейся стоимости энергоносителей и коммунальных услуг у горожан складывается мнение, что они платят гораздо больше за газ и воду, чем потребляют. Хотя после установки счётчиков воронежцы навряд ли станут платить намного меньше, но чувство справедливости и уверенности в том, что они платят «за себя», возможно, несколько скрасят горечь от постоянного увеличения цен на энергоносители и воду. Думается, что не последнюю роль играет и такой фактор: на кого ляжет ответственность за расходы по приобретению и установке счётчиков. Оговори мы заранее, что эти расходы лягут на плечи самих домовладельцев, и результаты данного опроса могли бы быть несколько другими.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Как скажется разделение и приватизация естественных монополий и создание конкурентной рыночной среды в топливно-энергетической отрасли на уровне оплаты (цен) за электроэнергию, тепло и газ?

Таблица 5
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%

%

%

%
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40.8

6.5

13.1

5.8

33.8

мужской

47.5

8.0

12.5

4.9

27.0

женский

35.5

5.3
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6.5

39.1

18-24

46.3

9.0

14.9

4.5

25.4

25-29
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20.0

6.0
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30-39
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5.0

15.0

4.2
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40-49

39.4

6.8

16.7

6.1

31.1

50-59

45.9

3.5

11.8

7.1

31.8

60 и старше

39.5

6.1

6.1

6.8

41.5

неп. среднее

35.0

5.0

6.7

1.7

51.7

среднее

35.9

6.7
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ср. специал. и 

н/высшее
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15.1

4.3
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высшее
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4.7

9.4
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49.5
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33.0

плохое 
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34.5

удовлетворит.

37.1

8.4

16.0

5.8

32.7

хорошее
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Материальное 

положение
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Образование
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Многих воронежцев данный вопрос поставил в тупик. Треть респондентов затруднились сформулировать своё мнение о зависимости уровня цен на электроэнергию, газ и тепло от уровня конкуренции в топливно-энергетическом комплексе. Среди тех, кто имеет свой взгляд на эту проблему, большинство придерживается мнения, что общий уровень цен непременно возрастёт. Уверенность эта возрастает по мере повышения образовательного уровня респондента и понижения его материального благосостояния. Такое мнение основывается, в первую очередь, на личном опыте наших соотечественников. Закон рынка, гласящий, что при развитии конкуренции в конечном счете выигрывает потребитель, у нас пока не работает. В сознании обывателя прочно укоренилось мнение, что при увеличении числа участников рынка возрастает число посредников и, как следствие, для конечного потребителя цены повышаются.


Большинство горожан уверены, что все товары и услуги имеют только одну тенденцию – тенденцию к подорожанию. Аргументы же о снижении цен на автомобили, сотовую связь, бытовую электронику, круизы и т.д. пока не находят понимания у подавляющей части наших соотечественников. 

 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


2 раздел: отношение воронежцев к строительству васт

Если бы референдум о строительстве ВАСТ состоялся сегодня, как бы Вы проголосовали?

Таблица 6
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14.0

30-39

26.7

60.8
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49.4

18.8
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34.0
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неп. среднее

18.3

60.0
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среднее

24.1

60.5

15.4

ср. специал. и 

н/высшее

30.2

56.9

12.9

высшее

31.6

56.1

12.3
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18.6

64.9

16.5

плохое 

22.3

62.1

15.5

удовлетворит.

33.5

54.5
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хорошее
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Материальное 
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Образование


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
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Несмотря на заметно усугубившийся энергетический кризис в областном центре, воронежцы не стали более лояльны к идее продолжения строительства атомной станции теплоснабжения. Соотношение сторонников и противников пуска в эксплуатацию ВАСТ остаётся неизменным на протяжении всего срока наших наблюдений. Так, в декабре 1993 года ответы воронежцев распределились следующим образом.
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Следует отметить, что мужчины традиционно более терпимо, чем женщины, относятся к возможности решения вопроса теплоснабжения Воронежа путём строительства атомной станции. За истекший год количество сторонников ВАСТ среди мужчин не изменилось и по-прежнему составляет 36%.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Если Вы убедитесь, что проблема теплоснабжения города может быть решена только путём строительства ВАСТ, то как может измениться Ваше решение на референдуме?

Таблица 7
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%

%
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12.2

9.8

25-29

66.7

23.3

3.3

6.7
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16.4
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

В этом вопросе важно уточнить, какое количество противников ВАСТ являются бескомпромиссными, и количество тех, чья позиция поддаётся корректировке под влиянием обстоятельств. У нас имеется возможность проследить тенденцию изменения мнения воронежцев по этому вопросу за полтора года.
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Главное изменение: это убыль числа бескомпромиссных противников ВАСТ и рост числа тех, кто готов изменить своё отношение к строительству атомной станции, если положение дел с теплоснабжением не улучшится. Количество последних увеличилось почти на 10%. Однако, если мы пересчитаем заново количество сторонников и противников продолжения строительства станции с учётом голосов «вынужденных перебежчиков», то и в этом случае идея «атомного» теплоснабжения не будет иметь поддержки большинства воронежцев.
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Располагаете ли Вы достаточной информацией о строительстве ВАСТ?

Таблица 8
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Для того, чтобы воронежцы могли сделать осознанный выбор в пользу того или иного решения вопроса о строительстве ВАСТ, необходимо помимо собственных убеждений и эмоционально окрашенных впечатлений о грядущем ядерном апокалипсисе располагать и объективной информацией по существу вопроса. У нас есть возможность установить уровень информированности горожан в вопросе атомного теплоснабжения и изменение этого уровня с течением времени.
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Несмотря на то, что общий уровень информированности городского населения несколько повысился, он, тем не менее, остаётся неоправданно низким. Причину этому мы видим не в недостаточном количестве публикуемых материалов по проблеме строительства ВАСТ, а в крайней пассивности воронежцев в потреблении этой информации. В то время как в местных печатных СМИ достаточно подробно освещается проблема атомного теплоснабжения, жители нашего города предпочитают получать информацию из телевизионных передач и, как правило, центральных  телеканалов (см. бюллетень № 99-10). Именно на слабое знание проблемы и недостаток информации рядовыми жителями города сетуют сторонники продолжения строительства станции. Зависит ли позиция по отношению к ВАСТ от уровня информированности по этому вопросу?

	
	Если бы референдум о строительстве ВАСТ состоялся 
сегодня, как бы Вы проголосовали?

	
	За строительство ВАСТ
	Против строительства ВАСТ
	Затрудняюсь 
ответить

	Располагаете ли Вы достаточной информацией о строительстве ВАСТ?
	Да, располагаю в полном объёме
	31,7
	65,9
	2,4

	
	Располагаю, но не в достаточном объёме
	36,8
	55,7
	7,5

	
	Не располагаю 
в достаточном объёме
	27,6
	59,3
	13,1

	
	Совсем 
не располагаю
	22,4
	57,3
	20,4



Как мы можем убедиться, объём располагаемой респондентами информации влияет только на количество затруднившихся с ответом и не вносит существенных корректив в общую картину.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


3 раздел: политические предпочтения населения

Если бы выборы губернатора нашей области состоялись в ближайшее воскресенье, за кого бы Вы проголосовали?

Таблица 9
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


За истекший месяц список кандидатов на пост губернатора области пополнился ещё двумя фамилиями: В. Ищенко и С. Шишлаков продекларировали своё желание принять участие в избирательном марафоне.
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Популярность новых претендентов на высшую должность области крайне мала и не выходит за пределы допустимой статистической погрешности при такого рода опросах. Тем не менее, суммарный показатель рейтинга этих двух кандидатов составил цифру, равную величине падения популярности действующего губернатора, и это притом, что рейтинги других кандидатов за истекший месяц практически не изменились. Так же не изменилось количество горожан, не готовых отдать свой голос кому-либо из предложенного списка или затруднившихся с выбором. Как и месяц назад, эта цифра удручающе велика и составляет 53% (52% - в октябре).

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Если во второй тур губернаторских выборов выйдут В. Кулаков и И. Шабанов, то за кого бы Вы проголосовали?

Таблица 10
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Если на выборах главы администрации Воронежской области состоится второй тур, то можно предположить с большой долей уверенности, что в него войдут начальник УФСБ по Воронежской области В. Кулаков и действующий губернатор И. Шабанов. Если при распределении ответов за 100% взять количество респондентов, готовых принять участие во втором туре выборов и определившихся в выборе кандидата, то соотношение сторонников кандидатов будет выглядеть так:
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Похоже, горожане окончательно определили своё мнение в выборе губернатора. Соотношение голосов, поданных за кандидатов в областном центре 1 к 5 не в пользу действующего губернатора. Если же ситуацию второго тура экстраполировать на всю область, то и тогда победа В. Кулакова на сегодняшний день предопределена, хотя и не с таким внушительным перевесом. Голоса, отданные за двух фаворитов предвыборной гонки, по всей области относятся как 1 к 2,5.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Если бы выборы мэра нашего города состоялись в ближайшее воскресенье, за кого бы Вы проголосовали?

Таблица 11
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Несмотря на значительно расширившийся круг претендентов на пост главы администрации г. Воронежа, большинству воронежцев совершенно понятно, что основная борьба развернётся между действующим мэром А. Цапиным и эксгубернатором А. Ковалёвым.


Сравнивая этих двух кандидатов на пост главы города в предыдущие месяцы, воронежцы отдавали предпочтение А. Ковалёву. Как мы и отмечали (см. бюллетень №  2000-09), лидерство эксгубернатора не являлось безусловным, что и нашло своё подтверждение в ноябре. 


На сегодняшний день шансы А. Цапина и А. Ковалёва занять кресло главы городской администрации рассматриваются экспертами как равные (см. рейтинг «50 воронежских политиков в октябре»). Опросы общественного мнения лишь подтверждают такое положение вещей.


Шансы же остальных кандидатов занять столь высокий пост крайне малы, и перспективы резкого их увеличения за оставшийся до выборов срок маловероятны.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


4 раздел: счастье в восприятии горожан

Счастливы ли Вы?

Таблица 12
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Почти половина жителей нашего города (48%) считает себя счастливыми. Много это или мало? Международные опросы во многих странах показали, что больше всего счастливых проживает в Венесуэлле – 55%, чуть меньше в Швецарии. В остальных западных странах людей, считающих себя счастливыми, насчитывается вдвое меньше: в Финляндии – 24%, в Германии – 21%. Но меньше всего счастливых, как показывают опросы, в Югославии и странах СНГ. В России же в среднем лишь 6% жителей считают себя счастливыми.

    Если сравнивать эти цифры с результатами нашего опроса, то Воронеж – самый счастливый город в России. Но такое сравнение не было бы корректным, поскольку нам не известна методика и точная формулировка этого вопроса, поставленного международной компанией.

     Кто же больше счастлив – женщины или мужчины? Судя по ответам, счастьем наделены и те, и другие достаточно равномерно. Женщины более эмоциональны в своих оценках – они чаще выбирали крайние позиции.

     Говорят «не в деньгах счастье», но оказывается, ощущение себя счастливыми сильно зависит от материального положения респондентов.
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Кроме того, ощущение счастья в больше степени свойственно молодежи и тускнеет по мере прожитых лет. Если среди 18-24 летних воронежцев насчитывается в целом 68% тех, кто в той или иной мере чувствует себя счастливыми, то после 60 лет таковых остаётся лишь 25%. Как ни странно, но чем выше уровень образования, тем реже респонденты считают себя несчастными. 

     Оказывается, жизнь в законном браке очень способствует тому, чтобы люди чувствовали себя счастливыми. Женатые горожане чаще называли себя счастливыми (54%), чем холостые (48%), разведенные (39%) и вдовые (21%). Но больше всего счастья приносят дети. Среди воронежцев, имеющих детей, насчитывается 64% счастливых, тогда как среди бездетных – в два раза меньше!

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Следом за вопросом: «Счастливы ли Вы?», мы спросили респондентов: 

«Какова причина такого Вашего состояния?».

Этот вопрос был задан респондентам в открытой форме, без подсказок вариантов ответа. Поэтому и счастливые и несчастные жители города дали много разных ответов, но главное, они открыли то, что было у них на душе.

     Анализируя их ответы на этот вопрос, можно сделать вывод о том, что именно вселяет в нас ощущение счастья или заставляет чувствовать себя несчастными. Очень часто мы заблуждаемся по этому поводу: достигнув чего-то очень желанного, начинаем понимать, что не там искали счастья. В самом деле, можно согласиться с поэтом, что чувство счастья не всегда зависит от жизненного успеха: «Беден, кто в судьбы ненастье все надежды испытав, наконец, находит счастье, чувство счастья потеряв» (М.Ю.Лермонтов).

     Так что же делает людей счастливыми? В первую очередь, хорошие отношения с родными в семье, с сослуживцами на работе, с друзьями и знакомыми - именно гармония взаимоотношений и дарит людям ощущение счастья. Каждый третий опрошенный подтвердил эту простую истину. Но главное - это то, что часть опрошенных (12%)  была счастлива без особых на то причин: «Просто всё хорошо», «Нет причин жаловаться», «Просто я жив», «Прожил хорошую жизнь», «Согласие с самим собой», «Вера в Бога», «Мир и покой в душе». Это означает, что чувство счастья зачастую определяется внутренним миром человека и не обязательно зависит от внешних обстоятельств.

     А внешние обстоятельства занимали в ощущении себя счастливым лишь вспомогательную роль:

· материальное благополучие - 3%,

· стабильная работа – 5%,

· успешная реализация своих замыслов –1%.

Для кого–то счастье заключалось в востребованности обществом, юные горожане радовались своей молодости и здоровью, а один респондент искренне признался, что счастлив, потому что влюблен.

    Можно заметить: когда речь шла о причинах счастья, респонденты часто повторяли слово «просто». В ответах о причинах несчастья, этого слова совсем не встречалось. Значит, быть счастливым просто, а несчастным очень сложно и трудно. Перефразируя Льва Толстого можно заявить: «Все счастливые люди похожи друг на друга, а каждый несчастный человек несчастлив по-своему». 

     Но всё же названные причины несчастья можно объединить по некоторым группам:

	1
	Низкий уровень жизни, неуверенность в завтрашнем дне
	26%

	2
	Плохое состояние здоровья
	5%

	3
	Нестабильность в стране, беспорядок
	4%

	4
	Безработица
	3,8%

	5
	Потеря близких родственников, беспокойство о родных
	3,2%

	6
	Постоянное беспокойство, много проблем
	3,2%

	7
	Личная неустроенность, неудачная семейная жизнь
	2,3%

	8
	Плохие жилищные условия
	1,3%

	9
	Старость
	0,9%

	10
	Отсутствие собственного жилья
	0,8%

	11
	Одиночество, моральная депрессия
	0,6%


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Что необходимо лично Вам для того, чтобы чувствовать себя счастливым?

Таблица 13 (продолжение на следующей странице)
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Приоритеты необходимых элементов счастья воронежцы расставили следующим образом:


[image: image25.wmf]2.5%

3%

3.5%

4%

9%

10%

11%

12%

19%

29%

41%

69%

Материальное благополучие

Здоровье, молодость 

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной 

жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время 

препровождения


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Что необходимо лично Вам для того, чтобы чувствовать себя счастливым?

Продолжение таблицы 13
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(Примечание: ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)
Нынешние представления о счастье романтикам показались бы приземленными, революционерам – мещанскими, праведникам – «плотскими», а влюбленным – прагматичными. Безоговорочно первое место в этих представлениях занимает материальное благополучие, во-первых, собственное, во-вторых, своего потомства. Успешная карьера немаловажна, поскольку непосредственно связана с материальным благосостоянием. 

     Почти половина жителей связывает своё счастье с тем, что человек неминуемо теряет на протяжении жизни: здоровьем и молодостью. Они уходят и не возвращаются - в результате среди пожилых людей в три раза меньше тех, кто чувствует себя счастливыми, чем среди молодежи. 

     Лишь на втором плане те атрибуты счастья, которые «вор не крадет и моль не съедает»: гармоничные взаимоотношения, мир и покой в душе, любовь и друзья. Заметим, что бескорыстная дружба стала цениться гораздо меньше, чем лет десять назад, когда она занимала в ряду ценностей «советских людей» одно из первых мест. Любовь в качестве элемента счастья отметило так мало опрошенных, что поговорка «с милым рай в шалаше» может вскоре быть и вовсе забыта.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


5 раздел: о проблемах общественного транспорта

каким видом транспорта вы чаще всего пользуетесь для поездок по городу

Таблица 14 (продолжение на следующей странице)
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Два года назад воронежцы впервые ответили нам на этот вопрос. Какие изменения произошли за это время?
«Каким видом транспорта Вы чаще всего пользуетесь для поездок по городу?»
	
	1998 год
	2000 год

	Автобусом
	44%
	4%

	Автобусом-экспресс
	10%
	3%

	Тролейбусом
	55%
	37%

	Трамваем
	40%
	27%

	Маршрутным такси
	29%
	52%

	Такси
	1%
	1%

	Собственным автомобилем
	8%
	8%

	«Голосую частным машинам»
	1,2%
	0,3%

	Служебным автотранспортом
	3%
	2%

	Крайне редко пользуюсь транспортом
	7%
	10%


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


каким видом транспорта вы чаще всего пользуетесь для поездок по городу

Продолжение таблицы 14
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(Примечание: ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)
Главное изменение – это то, что жители города почти в два раза чаще стали пользоваться маршрутным такси, чем два года назад. Основную конкуренцию составили «маршрутки» автобусному парку, сократив на порядок число его пассажиров. Число пассажиров  троллейбусов и трамваев сократилось за счет «маршруток» в полтора раза. Занятие частным извозом стало менее выгодным, поскольку сегодня пользуются такого рода услугами в четыре раза меньше пассажиров, чем два года назад.

     Результаты опроса свидетельствуют, что «маршрутка» - это транспорт молодежи. Юные горожане предпочитают этот вид транспорта всему остальному. Маршрутное такси - излюбленное транспортное средство всех горожан моложе 50 лет. Для тех, кому за 50, основным средством передвижения являются троллейбусы и трамваи. Но даже среди людей пенсионного возраста около трети пересели на «маршрутки». Следует добавить, что пользование маршрутными такси практически не зависит от уровня дохода горожан. Сегодня у большинства воронежцев почти всех слоёв населения зачастую просто не остаётся выбора в средстве передвижения по городу.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


как бы вы могли оценить работу городского общественного транспорта? (без учёта маршрутных такси)

Таблица 15
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Проблема передвижения по городу - одна из наиболее острых. Напомним, что в марте 2000 года 74% горожан требовало отремонтировать дороги, считая это первоочередной мерой для благоустройства города. С тех пор городскими властями были предприняты попытки исправить положение, и центральные дороги стали менее «колдобистыми». Но тем, кто не имеет автомобилей, не стало от этого легче, так как скорость их передвижения определяется качеством работы городского транспорта. Сегодня 75% воронежцев отрицательно оценивают его работу. Положение несколько спасают маршрутные такси, но они далеко не всем по карману. Среди пенсионеров лишь 23% могут себе позволить «маршрутку». А троллейбусы и трамваи, на которых ездит львиная доля горожан пожилого возраста, терпят фиаско в финансовой конкуренции с «маршрутками», поскольку перевозят, главным образом, льготных пассажиров. Безусловно, это не способствует улучшению качества их работы.

     Наиболее позитивно оценили работу общественного транспорта люди с хорошим материальным достатком. Возможно, это связано с тем, что большая их часть не соприкасается лично с работой этой городской инфраструктуры. Поэтому именно обеспеченные респонденты чаще всего затруднялись сформулировать своё отношение к этой проблеме.


Нам показалось любопытным проследить, как меняется оценка работы общественного транспорта в зависимости от района проживания.

	
	Как бы Вы могли оценить работу городского общественного транспорта (без учёта маршрутных такси)?

	
	Положительно
	Скорее положительно
	Скорее отрицательно
	Отрицательно
	Затрудняюсь ответить

	Район про-живания
	Центральный 
	14,0%
	19,0%
	24,0%
	32,0%
	11,0%

	
	Ленинский
	3,0%
	7,0%
	35,0%
	44,0%
	11,0%

	
	Коминтерновский
	6,0%
	8,0%
	18,0%
	62,0%
	6,0%

	
	Советский
	1,0%
	4,0%
	27,0%
	62,0%
	6,0%

	
	Левобережный
	4,0%
	7,0%
	36,0%
	44,0%
	9,0%

	
	Железнодорожный
	4,0%
	14,0%
	9,0%
	61,0%
	12,0%


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


в целях улучшения работы общественного транспорта поддержали бы вы решение городских властей о сокращении количества категорий граждан, пользующихся бесплатным проездом?

Таблица 16
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Наибольшее число противников этой  меры насчитывается среди молодежи до 24 лет –74% и среди пожилых горожан старше 60 лет – 69%. Иными словами, самые ярые сторонники сохранения льгот – сами льготники: пенсионеры (бесплатный проезд), студенты (дешевые проездные)  и т.д. В общей сложности пользуется льготами на проезд около 30% воронежцев старше 18 лет (см. Бюллетень № 2000-1). Их можно понять, но можно понять и работников общественного транспорта,  бюджет которых не пополняется за счет перевозимых пассажиров. Финансовое положение работников муниципального транспорта оставляет желать лучшего, на ремонт и обновление техники практически нет средств. В целях улучшения работы транспорта до 38% обеспеченных горожан готовы поддержать решение о сокращении количества категорий граждан, пользующихся бесплатным проездом. Другое мнение у тех бедняков, которым денег не хватает даже на питание и квартплату – среди них насчитывается 72% противников отмены льгот. Большинство из них либо пенсионеры, либо безработные, либо домашние хозяйки. Известно, что не все пользуются бесплатным проездом законно. Некоторые с помощью чужих или поддельных удостоверений экономят свой домашний бюджет. Конечно, такие подделки  характерны для тех, кто борется за выживание. К числу противников отмены льгот присоединились и их голоса.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


в целях улучшения работы общественного транспорта поддержали бы вы решение городских властей о повышении платы за проезд?

Таблица 17
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

В январе 2000 года на наш вопрос: «Как бы Вы оценили размер своих расходов на общественный транспорт?» воронежцы дали следующие ответы:

· Плата чрезмерно большая, и приходится ограничивать количество поездок – 39%;
· Плата приемлема, но больше платить бы не стал даже за повышенное качество услуг – 17%
· Платежи довольно небольшие, и я мог бы платить больше за лучшее качество услуг – 0,7%.
В течении года несколько увеличилось количество лиц, готовых к повышению платы за проезд в обмен на улучшение работы транспорта (до 9%). Но муниципальный транспорт, скорее всего,  потеряет этих пассажиров, поскольку они пересядут на «маршрутки». А остальные воронежцы (почти 90%) являются категорическими противниками повышения оплаты проезда. Решительнее других отстаивают прежние цены безработные (96%), молодежь до 24 лет (94%) и пенсионеры (93%). Как ни странно, те, кто ездит бесплатно, например, пенсионеры, активно протестуют против повышения оплаты за проезд. Скорее всего, они опасаются, что если цена билета поднимется на муниципальном транспорте, то она поднимется  и на тех видах транспорта, где отсутствуют льготы. А льготники, когда иссякает терпение ожидать троллейбуса, зачастую пользуются и  «маршрутками».

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 17 -19 ноября 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	%

	мужской
	43.8

	женский
	56.2


	Возраст
	%
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	11.2

	25-29 лет
	8.3

	30-39 лет
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	Материальное положение
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	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/
	16,1

	Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/
	34,3

	Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/
	45,8

	Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/
	3,9
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Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа
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Диаграмма7

		За строительство

		Против строительства

		Затрудняюсь ответить



Затрудняюсь ответить
14,5%

Против строительства
45,8%

За строительство
39,7%

0.397

0.458

0.145



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		0

		0

		0

		0

		0

		0





Лист2

		0		0

		0		0

		0		0



Кулаков

Шабанов



Лист3

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа
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Диаграмма11

		Бедственное		Бедственное

		Плохое		Плохое

		Удовлетворительное		Удовлетворительное

		Хорошее		Хорошее



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет

0.26

0.64

0.36

0.51

0.61

0.26

0.96

0.04



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		0

		0

		0

		0

		0

		0





Лист2

		0		0

		0		0

		0		0



Кулаков

Шабанов



Лист3

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа



		





		






_1037600490.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Мир и покой в душе		Любить и/или быть любимым		Наличие друзей		Возможность хорошеего отдыха,  времяпрепровождения		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				9.2		3.7		3.0		2.5		10.7		3.8

		Пол		мужской		8.0		3.4		4.2		3.0		11.0		4.6

				женский		10.1		3.8		2.1		2.1		10.4		3.3

		Возраст		18-24		9.0		9.0		11.9		4.5		7.5		6.0

				25-29		2.0		6.0		0.0		8.0		10.0		6.0

				30-39		9.2		5.0		2.5		1.7		9.2		2.5

				40-49		9.1		2.3		0.8		1.5		10.6		3.8

				50-59		7.1		3.5		2.4		1.2		5.9		1.2

				60 и старше		12.9		0.7		2.7		2.0		16.3		4.8

		Образование		неп. среднее		10.0		0.0		1.7		1.7		13.3		6.7

				среднее		7.7		3.1		2.1		3.1		10.8		3.1

				ср. специал. и н/высшее		11.6		5.2		3.9		2.6		9.9		3.9

				высшее		6.1		3.5		3.5		1.8		10.5		3.5

		Семейное положение		женат /зам./		7.9		2.4		1.3		2.9		10.3		2.9

				холост /не зам./		9.3		8.1		10.5		2.3		7.0		7.0

				разведен/а/		9.4		7.8		6.3		3.1		17.2		3.1

				вдовец /вдова/		15.5		1.4		0.0		0.0		11.3		5.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		8.3		4.3		1.3		3.0		8.7		2.2

				нет		9.7		3.2		4.0		2.2		11.8		4.9

		Материальное положение		бедственное		12.4		2.1		3.1		3.1		9.2		4.1

				плохое		10.7		2.4		1.0		1.9		11.1		2.4

				удовлетворит.		7.3		4.7		4.4		2.9		10.9		4.4

				хорошее		4.5		4.5		4.5		0.0		9.1		9.1






_1037601518.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Бухонов В.В.		Воробьёв С.Н.		Квалёв А.Я.		Колягин Ю.И.		Купавых А.Н.		Рудаков С.И.		Фёдоров С.А.		Цапин А.Н.		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				0.0		3.5		24.1		0.5		0.3		1.8		2.2		24.6		19.6		23.3

		Пол		мужской		0.0		2.3		26.2		0.8		0.8		2.3		1.1		22.1		22.4		22.1

				женский		0.0		4.4		22.5		0.3		0.0		1.5		3.0		26.6		17.5		24.3

		Возраст		18-24		0.0		6.0		14.9		1.5		0.0		1.5		6.0		17.9		22.4		29.9

				25-29		0.0		2.0		10.0		0.0		0.0		0.0		4.0		18.0		32.0		34.0

				30-39		0.0		4.2		21.7		0.8		0.0		0.0		2.5		25.0		23.3		22.5

				40-49		0.0		3.8		28.8		0.0		1.5		2.3		1.5		27.3		16.7		18.2

				50-59		0.0		3.5		30.6		0.0		0.0		1.2		2.4		22.4		14.1		25.9

				60 и старше		0.0		2.0		27.2		0.7		0.0		4.1		0.0		28.6		17.0		20.4

		Образование		неп. среднее		0.0		1.7		26.7		1.7		0.0		5.0		0.0		13.3		23.3		28.3

				среднее		0.0		3.1		26.2		0.0		0.5		1.5		2.6		25.1		16.9		24.1

				ср. специал. и н/высшее		0.0		3.4		19.8		0.4		0.4		1.3		3.0		24.6		22.0		25.0

				высшее		0.0		5.3		28.1		0.9		0.0		1.8		0.9		29.8		17.5		15.8

		Семейное положение		женат /зам./		0.0		3.4		25.3		0.8		0.3		2.6		2.6		25.8		17.6		21.6

				холост /не зам./		0.0		3.5		16.3		0.0		0.0		1.2		1.2		18.6		29.1		30.2

				разведен/а/		0.0		4.7		20.3		0.0		1.6		0.0		3.1		25.0		20.3		25.0

				вдовец /вдова/		0.0		2.8		31.0		0.0		0.0		0.0		0.0		25.4		18.3		22.5

		Есть ли дети до 18 лет?		да		0.0		3.5		21.3		0.9		0.4		0.9		3.5		25.7		20.4		23.5

				нет		0.0		3.5		25.9		0.3		0.3		2.4		1.3		24.0		19.1		23.2

		Материальное положение		бедственное		0.0		4.1		23.7		0.0		0.0		3.1		2.1		19.6		24.7		22.7

				плохое		0.0		2.4		25.2		0.5		0.0		1.5		1.0		28.2		19.4		21.8

				удовлетворит.		0.0		4.0		24.7		0.7		0.7		1.8		2.2		23.3		17.8		24.7

				хорошее		0.0		4.5		9.1		0.0		0.0		0.0		13.6		31.8		18.2		22.7
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Диаграмма12

		0

		Наличие друзей

		Здоровая экология

		Любить и/или быть любимым

		0

		0

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

		Отсутствие войн, криминала

		Успешная карьера

		Благополучие детей, внуков

		Здоровье, молодость

		Материальное благополучие



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения

0.025

0.03

0.035

0.04

0.09

0.1

0.11

0.12

0.19

0.29

0.41

0.69



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		0

		0

		0

		0

		0

		0





Лист2

		0		0

		0		0

		0		0



Кулаков

Шабанов



Лист3

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа



		





		






_1036833005.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Положительно		Скорее положи-тельно		Скорее  отрицательно		Отрицательно		Затрудяюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				5.3		9.8		24.8		50.8		9.2

		Пол		мужской		4.9		11.7		23.8		49.1		10.6

				женский		5.7		8.4		25.7		52.2		8.1

		Возраст		18-24		6.2		9.2		29.2		47.7		7.7

				25-29		4.0		14.0		24.0		42.0		16.0

				30-39		4.8		11.1		19.8		52.4		11.9

				40-49		3.9		8.7		22.8		55.9		8.7

				50-59		5.9		7.1		27.1		55.3		4.7

				60 и старше		6.8		10.2		27.9		46.9		8.2

		Материальное положение		бедственное		8.9		13.9		8.9		60.8		7.6

				плохое		3.7		9.4		27.3		53.9		5.6

				удовлетворит.		5.1		9.3		28.7		44.3		12.7

				хорошее		18.8		6.3		6.3		43.8		25.0
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Диаграмма9

		Гусев		Гусев

		Давыдов		Давыдов

		Кулаков		Кулаков

		Шабанов		Шабанов

		Ищенко		Ищенко

		Шишлаков		Шишлаков

		Ни за кого из перечисленных		Ни за кого из перечисленных

		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь

0.012

0.018

0.022

0.013

0.353

0.346

0.095

0.057

0.022

0.015

0.292

0.265

0.227

0.265



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		0
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		0

		0

		0

		0





Лист2

		0		0

		0		0

		0		0



Кулаков

Шабанов



Лист3

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа
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Диаграмма10

		Июнь		Июнь

		Сентябрь		Сентябрь

		Ноябрь		Ноябрь



Кулаков

Шабанов

0.729

0.271

0.834

0.166

0.832

0.168



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		





Лист2

		



Кулаков

Шабанов



Лист3

		



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		





		



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа
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Диаграмма8

		0.012		0.068

		0.158		0.176

		0.345		0.331

		0.485		0.424



Да, располагаю в полном объеме

Расп
олагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме
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		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		





Лист2

		



Кулаков

Шабанов



Лист3

		



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		





		



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа



		





		






_1036593844.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Материальное благополучие		Здоровье,молодость		Благополучие детей, внуков		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		Успешная карьера, работа		Процветание страны (области, города)		Здоровая экология		Отсутствие войн, конфликтов, криминала

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				68.7		40.8		28.8		11.3		19.0		10.3		3.5		11.8

		Пол		мужской		69.2		32.3		22.8		12.5		21.3		13.3		2.3		10.6

				женский		68.3		47.3		33.4		10.4		17.2		8.0		4.4		12.7

		Возраст		18-24		71.6		32.8		1.5		13.4		37.3		9.0		4.5		11.9

				25-29		80.0		24.0		16.0		26.0		24.0		4.0		8.0		10.0

				30-39		71.7		35.8		38.3		20.0		20.0		9.2		3.3		14.2

				40-49		68.9		40.9		31.1		6.8		25.0		12.9		4.5		7.6

				50-59		69.4		52.9		31.8		8.2		20.0		15.3		0.0		16.5

				60 и старше		60.5		46.9		34.0		4.1		2.0		8.8		2.7		11.6

		Образование		неп. среднее		61.7		45.0		36.7		1.7		6.7		5.0		0.0		20.0

				среднее		69.7		40.0		26.2		7.2		22.6		10.8		4.6		11.3

				ср. специал. и н/высшее		71.6		41.4		28.9		15.1		19.8		11.6		3.9		8.6

				высшее		64.9		38.6		28.9		15.8		17.5		9.6		2.6		14.9

		Семейное положение		женат /зам./		71.8		38.2		33.4		10.3		18.4		11.6		3.4		12.9

				холост /не зам./		66.3		30.2		2.3		18.6		34.9		9.3		4.7		14.0

				разведен/а/		65.6		50.0		29.7		17.2		15.6		10.9		6.3		9.4

				вдовец /вдова/		57.7		59.2		35.2		2.8		5.6		4.2		0.0		5.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		71.3		36.1		37.8		16.1		20.9		8.7		5.2		11.7

				нет		67.1		43.7		23.2		8.4		17.8		11.3		2.4		11.9

		Материальное положение		бедственное		81.4		45.4		20.6		1.0		16.5		8.2		2.1		7.2

				плохое		73.3		41.3		29.6		9.7		21.4		11.2		1.5		13.6

				удовлетворит.		61.8		38.2		30.5		16.7		19.3		10.9		5.1		12.7

				хорошее		59.1		50.0		31.8		4.5		4.5		4.5		9.1		4.5
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Диаграмма1

		не бывали

		оч.редко

		редко

		часто

		оч.часто

		постоянно



0.477

0.166

0.211

0.077

0.023

0.012



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1

		0

		0

		0

		0

		0

		0





Лист2

		0		0

		0		0

		0		0



Кулаков

Шабанов



Лист3

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа



		





		






_1036823624.xls
Диаграмма2

		Безусловно с первой

		Скорее с первой

		Скорее со второй

		Безусловно со второй

		Затрудняюсь ответить

		Нет ответа



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа

0.071

0.066

0.189

0.543

0.127

0.003



Лист1

		№1

		не бывали		оч.редко		редко		часто		оч.часто		постоянно

		47.7%		16.6%		21.1%		7.7%		2.3%		1.2%

		№2

				Кулаков		Шабанов

		Июнь		72.9%		27.1%

		Сентябрь		83.4%		16.6%

		Ноябрь		83.2%		16.8%

		№3

				Гусев		Давыдов		Кулаков		Шабанов		Ищенко		Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

		Октябрь		1.2%		2.2%		35.3%		9.5%						29.2%		22.7%

		Ноябрь		1.8%		1.3%		34.6%		5.7%		2.2%		1.5%		26.5%		26.5%

		№4

				Бедственное		Плохое		Удовлетворительное		Хорошее

		Да		26%		36%		61%		96%

		Нет		64%		51%		26%		4%

		№5

		Март 1998г.		1.2%		15.8%		34.5%		48.5%

		Ноябрь 2000г.		6.8%		17.6%		33.1%		42.4%

		№6

		Март 1999г.		67.8%		11.5%		10.1%		10.6%

		Ноябрь 2000г.		56.4%		21.1%		11.1%		11.4%

		№6.2

		За строительство		Против строительства		Затрудняюсь ответить

		39.7%		45.8%		14.5%

		№7

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Затрудняюсь ответить

		Апрель 98г.		25.3%		64.1%		10.4%

		Март 99г.		27.0%		67.7%		4.7%

		Ноябрь 99г.		28.8%		61.0%		10.2%

		Ноябрь 2000г.		27.3%		58.2%		14.5%

				За строительство ВАСТ		Против строительства ВАСТ		Не пойду на референдум		Затрудняюсь ответить

				21%		57%		9%		13%

		№8

		0		2.5%

		Наличие друзей		3%

		Здоровая экология		3.5%

		Любить и/или быть любимым		4%

		0		9%

		0		10%

		Гармоничные взаимоотношения в личной жизни		11%

		Отсутствие войн, криминала		12%

		Успешная карьера		19%

		Благополучие детей, внуков		29%

		Здоровье, молодость		41%

		Материальное благополучие		69%

		№9

		Положительное		Отрицательное		Безразличное или отсутствие мениея

		66.4%		21.4%		12.2%

		№10

		Безусловно с первой		Скорее с первой		Скорее со второй		Безусловно со второй		Затрудняюсь ответить		Нет ответа

		7.1%		6.6%		18.9%		54.3%		12.7%		0.3%





Лист1
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		0

		0
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		0





Лист2
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Кулаков

Шабанов



Лист3

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Гусев

Давыдов

Кулаков

Шабанов

Ищенко

Шишлаков

Ни за кого из перечисл

Затрудняюсь ответить

Октябрь

Ноябрь



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Бедственное

Плохое

Удовлетворительное

Хорошее

Да

Нет



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Да, располагаю в полном объеме

Расолагаю не в достаточном объеме

Не располагаю в достаточном объеме

Совсем не располагаю

Март 1998г.

Ноябрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Я не изменю свое решение на при каких условиях

Я буду вынужден проголосовать за 
строительство ВАСТ

Я просто не пойду голосовать

Затрудняюсь ответить

Март 1999г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0



За строительство
39,7%

Против строительства
45,8%

Затрудняюсь ответить
14,5%



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Апрель 98г.

Март 99г.

Ноябрь 99г.

Ноябрь 2000г.



		0

		0

		0

		0





		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Материальное благополучие

Здоровье, молодость

Благополучие детей, внуков

Успешная карьера

Отсутствие войн, криминала

Гармоничные взаимоотношения в личной жизни

Процветания страны (города)

Мир и покой в душе

Любить и/или быть любимым

Здоровая экология

Наличие друзей

Возможность хорошего отдыха, время препровождения



		0

		0

		0



Положительное
66,4%

Отрицательное
21,4%

Безразличное или отсутствие мениея
12,2%



		0

		0

		0

		0

		0

		0



Безусловно с первой

Скорее с первой

Скорее со второй

Безусловно со второй

Затрудняюсь ответить

Нет ответа



		





		






_1036595132.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Такси		Собствен-ным автомоби-лем		"Голосую" частным машинам		Служебным автотранс-портом		Крайне редко пользуюсь  транспор-том

						%		%		%		%		%

		Всего				1.0		8.2		0.3		1.5		10.0

		Пол		мужской		0.4		12.8		0.4		2.6		7.5

				женский		1.5		4.5		0.3		0.6		11.9

		Возраст		18-24		1.5		13.8		1.5		3.1		0.0

				25-29		2.0		18.0		2.0		2.0		0.0

				30-39		0.8		7.1		0.0		2.4		10.3

				40-49		1.6		11.0		0.0		2.4		12.6

				50-59		1.2		7.1		0.0		0.0		10.6

				60 и старше		0.0		1.4		0.0		0.0		15.0

		Образование		неп. среднее		1.8		5.5		0.0		0.0		25.5

				среднее		0.5		6.0		0.5		1.4		11.1

				ср. специал. и н/высшее		1.4		11.6		0.5		1.9		7.4

				высшее		0.9		7.1		0.0		1.8		5.3

		Семейное положение		женат /зам./		0.8		9.7		0.3		1.5		10.0

				холост /не зам./		2.4		9.6		1.2		2.4		4.8

				разведен/а/		0.0		3.9		0.0		2.0		5.9

				вдовец /вдова/		1.3		1.3		0.0		0.0		18.7

		Есть ли дети до 18 лет?		да		0.9		11.2		0.0		1.3		7.6

				нет		1.1		6.4		0.5		1.6		11.4

		Материальное положение		бедственное				1.3		0.0		0.0		8.9

				плохое		0.4		3.4		0.0		0.7		13.1

				удовлетворит.		0.8		13.1		0.4		2.5		7.6

				хорошее		18.8		43.8		6.3		6.3		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				да		нет		затруднясь ответить

						%		%		%

		Всего				29.2		61.0		9.8

		Пол		мужской		32.5		56.6		10.9

				женский		26.6		64.5		9.0

		Возраст		18-24		18.5		73.8		7.7

				25-29		26.0		62.0		12.0

				30-39		34.1		54.0		11.9

				40-49		34.6		54.3		11.0

				50-59		35.3		56.5		8.2

				60 и старше		22.4		69.4		8.2

		Образование		неп. среднее		20.0		72.7		7.3

				среднее		28.7		62.5		8.8

				ср. специал. и н/высшее		31.0		59.3		9.7

				высшее		31.0		55.8		13.3

		Семейное положение		женат /зам./		32.5		58.1		9.5		0.8

				холост /не зам./		20.5		66.3		13.3		3.6

				разведен/а/		23.5		64.7		11.8		0.0

				вдовец /вдова/		25.3		68.0		6.7		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		30.8		57.6		11.6		0.4

				нет		28.2		63.0		8.8		2.1

		Материальное положение		бедственное		17.7		72.2		10.1

				плохое		30.3		60.3		9.4

				удовлетворит.		31.2		58.6		10.1

				хорошее		37.5		50.0		12.5
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да		Да, но только не намного		Нет		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				1.5		7.3		89.7		1.5

		Пол		мужской		2.3		10.6		85.3		1.9

				женский		0.9		4.8		93.1		1.2

		Возраст		18-24		1.5		4.6		93.8		0.0

				25-29		6.0		6.0		82.0		6.0

				30-39		0.0		10.3		88.1		1.6

				40-49		1.6		10.2		88.2		0.0

				50-59		2.4		4.7		90.6		2.4

				60 и старше		0.7		5.4		92.5		1.4

		Образование		неп. среднее		1.8		0.0		96.4		1.8

				среднее		1.4		7.4		90.3		0.9

				ср. специал. и н/высшее		1.9		8.8		87.5		1.9

				высшее		0.9		8.0		89.4		1.8

		Семейное положение		женат /зам./		1.8		6.9		90.5		0.8

				холост /не зам./		1.2		9.6		85.5		3.6

				разведен/а/		0.0		11.8		88.2		0.0

				вдовец /вдова/		1.3		4.0		90.7		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		0.9		8.9		89.7		0.4

				нет		1.9		6.4		89.6		2.1

		Материальное положение		бедственное		0.0		3.8		94.9		1.3

				плохое		1.5		4.1		92.9		1.5

				удовлетворит.		2.1		11.8		84.8		1.3

				хорошее		0.0		12.5		81.3		6.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Автобусом		Автобусом-экспресс		Троллейбу-сом		Трамваем		Маршрут-ным такси

						%		%		%		%		%

		Всего				3.8		3.0		36.7		273.0		51.8

		Пол		мужской		4.5		2.3		33.2		26.4		52.5

				женский		3.3		3.6		39.4		28.1		51.3

		Возраст		18-24		4.6		4.6		21.5		16.9		81.5

				25-29		4.0		8.0		18.0		18.0		76.0

				30-39		1.6		0.0		23.8		15.1		66.7

				40-49		2.4		2.4		27.6		24.4		52.8

				50-59		3.5		3.5		52.9		42.4		41.2

				60 и старше		6.8		3.4		59.2		39.5		23.1

		Образование		неп. среднее		1.8		3.6		43.6		27.3		27.3

				среднее		4.6		2.8		39.8		31.0		50.0

				ср. специал. и н/высшее		3.2		2.3		33.3		27.3		55.1

				высшее		4.4		4.4		33.6		20.4		61.1

		Семейное положение		женат /зам./		3.3		2.8		34.3		26.3		51.4

				холост /не зам./		8.4		4.8		26.5		21.7		75.9

				разведен/а/		2.0		2.0		41.2		31.4		58.8

				вдовец /вдова/		2.7		2.7		57.3		36.0		22.7

		Есть ли дети до 18 лет?		да		2.2		2.7		24.1		18.8		64.7

				нет		4.8		3.2		44.1		32.4		44.1

		Материальное положение		бедственное		3.8		5.1		50.6		36.7		45.6

				плохое		4.1		3.0		40.8		31.8		43.1

				удовлетворит.		3.0		2.1		29.5		21.1		64.1

				хорошее		12.5		6.3		6.3		0.0		50.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				За Кулакова		За Шабанова		Ни за того и ни за другого		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				47.1		9.5		25.1		18.3

		Пол		мужской		45.2		9.9		28.1		16.7

				женский		48.5		9.2		22.8		19.5

		Возраст		18-24		37.3		9.0		31.3		22.4

				25-29		38.0		6.0		30.0		26.0

				30-39		46.7		7.5		26.7		19.2

				40-49		47.7		12.1		24.2		15.9

				50-59		51.8		8.2		25.9		14.1

				60 и старше		51.7		10.9		19.7		17.7

		Образование		неп. среднее		35.0		10.0		21.7		33.3

				среднее		46.2		12.8		22.1		19.0

				ср. специал. и н/высшее		47.8		6.0		30.2		15.9

				высшее		53.5		10.5		21.9		14.0

		Материальное положение		бедственное		46.4		8.2		25.8		19.6

				плохое		49.5		7.3		24.8		18.4

				удовлетворит.		45.8		12.0		23.6		18.5

				хорошее		45.5		4.5		40.9		9.1






_1036593006.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да		Скорее да		Скорее нет		Нет		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				19.5		28.6		24.1		15.6		12.1

		Пол		мужской		18.6		27.4		25.1		13.7		15.2

				женский		20.1		29.6		23.4		17.2		9.8

		Возраст		18-24		34.3		32.8		20.9		3.0		9.0

				25-29		24.0		40.0		24.0		4.0		8.0

				30-39		26.7		40.0		19.2		6.7		7.5

				40-49		19.7		25.8		25.8		15.9		12.9

				50-59		14.1		27.1		17.6		22.4		18.8

				60 и старше		8.2		17.0		32.0		28.6		14.3

		Образование		неп. среднее		15.0		15.0		25.0		31.7		13.3

				среднее		17.9		21.5		29.2		19.5		11.8

				ср. специал. и н/высшее		21.1		32.3		21.1		12.5		12.9

				высшее		21.1		40.4		21.1		7.0		10.5
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				А.Гусев		О.Давыыдов		В.Ищенко		В. Кулаков		И. Шабанов		С. Шишлаков		Ни за кого из перечисленных		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				1.8		1.3		2.2		34.6		5.7		1.5		26.5		26.5

		Пол		мужской		1.5		1.1		1.9		35.0		6.8		1.9		28.5		23.2

				женский		2.1		1.5		2.4		34.3		4.7		1.2		24.9		29.0

		Возраст		18-24		4.5		0.0		3.0		23.9		4.5		3.0		29.9		31.3

				25-29		0.0		0.0		4.0		26.0		2.0		0.0		30.0		38.0

				30-39		3.3		1.7		0.8		35.8		1.7		0.0		29.2		27.5

				40-49		1.5		0.0		1.5		34.1		8.3		3.0		28.0		23.5

				50-59		1.2		3.5		2.4		40.0		5.9		2.4		18.8		25.9

				60 и старше		0.7		2.0		2.7		38.8		8.2		0.7		24.5		22.4

		Образование		неп. среднее		0.0		0.0		5.0		26.7		10.0		0.0		23.3		35.0

				среднее		2.6		1.5		1.0		33.3		5.6		3.1		27.7		25.1

				ср. специал. и н/высшее		1.3		2.2		3.4		34.1		4.7		0.4		26.7		27.2

				высшее		2.6		0.0		0.0		42.1		5.3		1.8		25.4		22.8

		Материальное положение		бедственное		1.0		2.1		1.0		36.1		7.2		0.0		27.8		24.7

				плохое		1.5		1.5		2.4		34.0		3.9		1.9		29.1		25.7

				удовлетворит.		2.2		1.1		2.5		34.5		6.9		1.8		22.9		28.0

				хорошее		4.5		0.0		0.0		36.4		0.0		0.0		36.4		22.7
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Следует усилить участие государства в деятельности компаний-монополистов, в т.ч. усилить контроль за ценообразованием и поставками энергии и энергоресурсов на внутренний рынок		Следует разделить РАО «ЕЭС России» и РАО «Газпром» на естественно-монопольную часть (линии электропередач, трубопроводы и т.п.), оставив ее в ведении государства, и конкурентную часть (предприятия-производители электроэнергии и газа), подлежащую приватизации		Компании-монополисты - РАО «ЕЭС России» и РАО «Газпром» - должны быть разделены на отдельные предприятия и полностью приватизированы		В деятельности естественных монополий не надо ничего менять		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				53.6		9.8		3.7		2.7		6.7		23.6

		Возраст		18-24		64.2		7.5		4.5		3.0		0.0		20.9

				25-29		44.0		6.0		8.0		4.0		8.0		30.0

				30-39		60.0		8.3		5.0		3.3		2.5		20.8

				40-49		56.1		10.6		3.8		3.8		6.8		18.9

				50-59		55.3		11.8		3.5		0.0		10.6		18.8

				60 и старше		43.5		11.6		0.7		2.0		10.2		32.0

		Образование		неп. среднее		35.0		6.7		0.0		1.7		8.3		48.3

				среднее		52.8		9.2		3.6		2.1		7.2		25.1

				ср. специал. и н/высшее		55.2		11.2		3.0		3.9		5.2		21.6

				высшее		61.4		9.6		7.0		1.8		7.9		12.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				за строительство ВАСТ		против строительства ВАСТ		затруднясь ответить

						%		%		%

		Всего				27.3		58.2		14.5

		Пол		мужской		36.1		54.4		9.5

				женский		20.4		61.2		18.3

		Возраст		18-24		20.9		61.2		17.9

				25-29		26.0		60.0		14.0

				30-39		26.7		60.8		12.5

				40-49		21.2		68.9		9.8

				50-59		31.8		49.4		18.8

				60 и старше		34.0		49.7		16.3

		Образование		неп. среднее		18.3		60.0		21.7

				среднее		24.1		60.5		15.4

				ср. специал. и н/высшее		30.2		56.9		12.9

				высшее		31.6		56.1		12.3

		Материальное положение		бедственное		18.6		64.9		16.5

				плохое		22.3		62.1		15.5

				удовлетворит.		33.5		54.5		12.0

				хорошее		31.8		40.9		27.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Я не изменю своё решение ни при каких условиях		Я буду вынужден проголосовать за строительство ВАСТ		Я просто не пойду голосовать		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				56.4		21.1		11.1		11.4

		Пол		мужской		62.2		18.9		14.7		4.2

				женский		52.4		22.6		8.7		16.3

		Возраст		18-24		43.9		34.1		12.2		9.8

				25-29		66.7		23.3		3.3		6.7

				30-39		53.4		16.4		13.7		16.4

				40-49		59.3		23.1		9.9		7.7

				50-59		69.0		19.0		7.1		4.8

				60 и старше		51.4		16.2		14.9		17.6

		Образование		неп. среднее		56.8		10.8		8.1		24.3

				среднее		60.2		16.9		14.4		8.5

				ср. специал. и н/высшее		48.5		28.8		11.4		11.4

				высшее		65.6		18.8		6.3		9.4

		Материальное положение		бедственное		58.7		11.1		12.7		17.5

				плохое		63.3		16.4		10.9		9.4

				удовлетворит.		51.0		28.5		9.9		10.6

				хорошее		33.3		33.3		22.2		11.1
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				общий уровень цен повысится		общий уровень цен понизится		общий уровень цен значительно не изменится, но появятся различия в ценах на разные виды услуг		цены не изменятся		затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				40.8		6.5		13.1		5.8		33.8

		Пол		мужской		47.5		8.0		12.5		4.9		27.0

				женский		35.5		5.3		13.6		6.5		39.1

		Возраст		18-24		46.3		9.0		14.9		4.5		25.4

				25-29		28.0		12.0		20.0		6.0		34.0

				30-39		42.5		5.0		15.0		4.2		33.3

				40-49		39.4		6.8		16.7		6.1		31.1

				50-59		45.9		3.5		11.8		7.1		31.8

				60 и старше		39.5		6.1		6.1		6.8		41.5

		Образование		неп. среднее		35.0		5.0		6.7		1.7		51.7

				среднее		35.9		6.7		12.3		7.7		37.4

				ср. специал. и н/высшее		43.1		6.5		15.1		4.3		31.0

				высшее		47.4		7.0		14.0		7.9		23.7

		Семейное положение		женат /зам./		42.6		6.3		14.2		6.3		30.5

				холост /не зам./		40.7		10.5		15.1		7.0		26.7

				разведен/а/		43.8		4.7		9.4				42.2

				вдовец /вдова/		28.2		4.2		8.5		7.0		52.1

		Есть ли дети до 18 лет?		да		38.7		5.7		17.4		4.8		33.5

				нет		42.0		7.0		10.5		6.5		34.0

		Материальное положение		бедственное		49.5		4.1		8.2		5.2		33.0

				плохое		41.7		5.3		11.7		6.8		34.5

				удовлетворит.		37.1		8.4		16.0		5.8		32.7

				хорошее		36.4		4.5		13.6		0.0		45.5
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				В стране остро не хватает топлива (газа, мазута, угля) для тепло- и электростанций		Перебои чаще случаются из-за аварий и неполадок, вызванных изношенностью оборудования на электростанциях, теплоцентралях, линиях подачи воды и газа		Слишком велики потери тепла и электроэнергии из-за небережливости и отсутствия контроля за потреблением		Не урегулированы отношения между энергетиками и газовиками: они постоянно выясняют, кто кому должен, слишком много «развелось» организаций-посредников, неясно, кто, в конце концов, отвечает за обеспечение населения		Компании-производители отключают тепло и электроэнергию, поскольку потребители (предприятия, бюджетные организации, городские власти) не платят за них		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				2.8		15.8		7.5		38.9		15.1		5.7		14.1

		Пол		мужской		2.7		15.2		9.1		39.9		14.1		6.5		12.5

				женский		3.0		16.3		6.2		38.2		16.0		5.0		15.4

		Возраст		18-24		1.5		23.9		6.0		31.3		28.4		1.5		7.5

				25-29		0.0		24.0		4.0		36.0		12.0		2.0		22.0

				30-39		4.2		17.5		10.8		40.8		12.5		5.0		9.2

				40-49		0.8		12.1		6.1		41.7		19.7		8.3		11.4

				50-59		3.5		10.6		7.1		49.4		15.3		4.7		9.4

				60 и старше		4.8		14.3		8.2		33.3		8.2		7.5		23.8

		Образование		неп. среднее		3.3		25.0		5.0		30.0		8.3		0.0		28.3

				среднее		3.6		15.4		7.2		39.0		14.4		5.6		14.9

				ср. специал. и н/высшее		2.6		14.2		8.6		38.8		15.1		6.5		14.2

				высшее		1.8		14.9		7.0		43.9		20.2		7.0		5.3
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно положительно		Скорее положительно, чем отрицательно		Скорее отрицательно, чем положительно		Безуслов-но, отрицательно		Безразлично		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				38.6		27.8		12.1		9.3		7.2		5.0

		Пол		мужской		41.1		25.9		11.0		9.5		8.0		4.6

				женский		36.7		29.3		13.0		9.2		6.5		5.3

		Возраст		18-24		32.8		23.9		10.4		10.4		19.4		3.0

				25-29		42.0		20.0		12.0		14.0		8.0		4.0

				30-39		30.8		27.5		16.7		11.7		5.0		8.3

				40-49		37.9		31.1		12.1		9.1		6.1		3.8

				50-59		42.4		29.4		10.6		9.4		7.1		1.2

				60 и старше		44.9		28.6		10.2		5.4		4.1		6.8

		Образование		неп. среднее		33.3		35.0		10.0		10.0		1.7		10.0

				среднее		39.5		27.2		12.8		7.2		8.7		4.6

				ср. специал. и н/высшее		36.6		28.9		10.3		11.6		8.2		4.3

				высшее		43.9		22.8		15.8		7.9		5.3		4.4

		Материальное положение		бедственное		41.2		21.6		11.3		14.4		2.1		9.3

				плохое		36.4		31.6		12.6		6.8		7.3		5.3

				удовлетворит.		38.5		27.3		12.4		9.8		8.7		3.3

				хорошее		50.0		27.3		9.1		0.0		9.1		4.5
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Хорошо, без перебоев и в необходимом объеме		В целом удовлетворительно, но иногда случаются перебои с подачей света или тепла, горячей воды, газа и т.п.		Плохо, постоянно происходят отключения света или тепла, горячей воды, газа и т.п.		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				20.0		55.2		24.6		0.2

		Пол		мужской		19.8		57.4		22.4		0.0

				женский		19.8		53.6		26.3		0.3

		Возраст		18-24		16.4		64.2		19.4		0.0

				25-29		12.0		58.0		30.0		0.0

				30-39		21.7		56.7		21.7		0.0

				40-49		21.2		56.1		22.7		0.0

				50-59		17.6		52.9		29.4		0.0

				60 и старше		23.1		49.7		26.5		0.7

		Материальное положение		бедственное		33.0		41.2		25.8		0.0

				плохое		13.1		58.7		27.7		0.5

				удовлетворит.		20.0		57.5		22.5		0.0

				хорошее		27.3		54.5		18.2		0.0






