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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ 

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО г. ВОРОНЕЖУ

№ 2000-12
При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна

В этом выпуске:

1 раздел: итоги года: оценки и ожидания

· Каким был уходящий 2000 год для России – лучше, чем 1999-й, хуже или таким же?

· Каким был лично для Вас уходящий 2000 год – лучше, хуже или таким же, как прошлый 1999?

· Кто из перечисленных политических деятелей оказал самое сильное положительное влияние на то, что происходило в России в 2000 году?

· Наступающий 2001 год будет для России в целом лучше, хуже или таким же, как уходящий?

· Наступающий 2001 год лично для Вас будет в целом лучше, хуже или таким же, как 2000-й?

2 раздел: выборы: послесловие

· Кто реально влияет на выборы губернатора и мэра?

· Велика ли вероятность того, что во время процедуры голосования на выборах губернатора и мэра или при подсчёте голосов может быть допущена подтасовка результатов?

· Если на губернаторских и мэрских выборах победит не «Ваш» кандидат, как Вы воспримете этот факт?

· Кому принадлежит реальная власть в городе?

3 раздел: панорама уходящего века
· Кого из воронежских политиков, государственных и общественных деятелей, людей науки и искусства можно было бы назвать человеком года?

· Кого можно назвать «человеком столетия» в различных направлениях науки, политики, культуры и спорта?

· Что можно назвать «достижением столетия», «разочарованием столетия», «катастрофой столетия», «научным открытием столетия», «проблемой столетия»?

4 раздел: в преддверии нового года

· Какой праздник для Вас является главным?
· Чем для Вас является новогодний праздник?
· Когда 31 декабря куранты бьют 12 раз, загадываете ли Вы желание, и если «да», то что это, как правило, за желание?

· Будете ли Вы ставить новогоднюю ёлку, и если «да», то какую – живую или искусственную?
Редколлегия:


Н.А. Романович (Главный редактор)


Т.В. Ильина (зам. Главного редактора)


Ю.В. Митрофанов (редактор)

ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

· опрос населения города по репрезентативной выборке (600 человек);

· метод: личное интервью;

· опрос проведён с « 10 » по « 12 » декабря 2000 г.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


1 раздел: итоги года: оценки и ожидания
каким был уходящий 2000 год для россии – лучше, чем 1999-й, хуже или таким же?

Таблица 1
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Материальное 
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Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол
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Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Из года в год мы просим воронежцев подвести итоги уходящего года. У нас есть возможность сравнить те оценки, которые давали горожане в последние три года.

«Каким был уходящий 2000 год для России – лучше, чем 1999, хуже или таким же?»
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Если бы И. В. Сталин сравнил ответы воронежцев, он бы, пожалуй, заключил: «жить стало лучше, жить стало веселей». Каждый вновь прожитый год оценивается нашими земляками лучше предыдущего. Почти втрое (по отношению к 1998 году) снизилось число тех, кто давал уходящему году негативную оценку. Хотя и сегодня пессимистические настроения в оценках прошедшего года достаточно распространены, но неуклонная тенденция роста оптимизма налицо. Последний год уходящего века больше всего понравился молодежи (до 41%), людям с высшим образованием (30%), состоятельным горожанам (54%). Мужчины дали более высокую оценку прожитому году, чем женщины.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


каким был лично для вас уходящий 2000 год – лучше, хуже или таким же, как прошлый 1999-й?
Таблица 2
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Как правило, оценка своего личного положения дел не совпадает с оценкой ситуации в России. Обычно респонденты отмечают, что лично у них, всё не так плохо, как в России (см. Бюллетени: № 98-12, № 99-12). Эта особенность была отмечена не только в воронежских, но и в российских опросах. Но сегодняшние результаты говорят о том, что эта тенденция сломалась. Впервые респонденты отметили, что для них лично (35%) уходящий год был хуже, чем для России в целом (32%). Число положительно оценивших прошедший год по его влиянию на своё собственное положение и положение в России практически совпадает (29% и 28%). Из этого можно сделать следующие выводы:

· Во-первых, корректируется в глазах населения общая картина положения дел в России, освобождаясь от массового психоза, вызванного негативной информацией СМИ.

· Во-вторых, имеет место некая эйфория, связанная с избранием нового президента, которая сказалась на уверенности, что дела в России пошли лучше, чем прежде.

· В-третьих, оценка положения дел в стране респондентами становится исключительно субъективной, то есть основывается на собственном материальном и социальном самочувствии.

Если сравнить ответы воронежцев на этот вопрос в течение трёх последних лет, то получится следующая картина.

«Каким был уходящий 2000  год для Вас лично – лучше, чем 1999, хуже или таким же?»
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Субъективная оценка воронежцами своего собственного положения по сравнению с предыдущем годом становится всё лучше. Количество горожан, у которых жизнь продолжает ухудшаться, за минувшие годы сократилось  в два раза. В то же время более, чем вдвое, увеличилось число опрошенных, засвидетельствовавших, что их жизнь улучшилась. Но до полного оптимизма пока ещё далеко, поскольку горожан, у которых жизнь становится хуже, насчитывается больше, чем тех, у кого жизнь улучшается. Особенно пессимистичны в оценках своего собственного положения женщины.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


кто из перечисленных политических деятелей оказал самое сильное положительное влияние на то, что происходило в россии в 2000 году?
Таблица 3 (Продолжение на следующей странице)
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


кто из перечисленных политических деятелей оказал самое сильное положительное влияние на то, что происходило в россии в 2000 году?
Продолжение таблицы 3 
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Напомним, что лидером положительного влияния в 1998 году оказался Примаков, а в 1999 году – Путин. Президенту РФ удалось не только сохранить за собой лидерство в нынешнем году, но даже упрочить его (с 42% до 54%). Обращает на себя внимание тот факт, что если в прошлом 1999 году уровень позитивного влияния на положение дел в России практически у всех основных политиков понизился по отношению к 1998 году, то к концу нынешнего 2000 года этот уровень за прошедший год, наоборот, повысился почти у всех, за исключением Явлинского и Примакова. Звезда экс-премьера почти закатилась, если вспомнить его взлет в 1998 году. Но всё-таки Евгений Максимович пока ещё на плаву и превосходит своим влиянием Строева, Лужкова и Явлинского. Уровень влияния последнего скатился в глазах общества до уровня «горячо любимого народом» Чубайса. Самое удивительное – это то, что уровень положительного влияния Ельцина, по мнению опрошенных, возрос уже после его отхода от власти.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


наступающий 2001 год будет для России в целом лучше, хуже или таким же, как уходящий?
Таблица 4
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

У нас есть возможность сравнить ответы на этот вопрос сегодня и два года назад.

«Наступающий  год будет для России в целом лучше, хуже или таким же, как уходящий?»
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Как, видим, ожидания в конце 2000 года диаметрально противоположны ожиданиям в конце 1998 года. Сегодня половина опрошенных надеется, что в Новом году будет лучше, тогда как два года назад каждый второй был настроен пессимистически. Ухудшения своего положения в наступающем году опасаются в основном люди старше 60 лет. Оптимистичнее всех остальных групп населения смотрит в будущее молодежь. Чем лучше материальное положение респондентов, тем крепче их уверенность в том, что новый год будет лучше уходящего.

     Результаты опросов свидетельствуют, что в общественном сознании произошёл перелом – воскресла надежда на улучшение ситуации в стране. Безусловно, эта перемена во многом связана с надеждой на ныне действующего Президента России.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


наступающий 2001 год лично для вас будет в целом лучше, хуже или таким же, как 2000-й?
Таблица 5
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Сравним сегодняшние ответы горожан на этот вопрос с теми ответами, которые прозвучали два года назад. 

«Наступающий  год лично для Вас  будет в целом лучше, хуже или таким же,

как уходящий?»
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Сегодня большинство воронежцев ожидают от наступающего 2001 года улучшения своего положения. Два года назад перевес был на стороне пессимистов. Результаты двух опросов резко отличаются, что свидетельствует об корневых изменениях в общественном настроении. Совсем не обязательно, что эта надежда на лучшее имеет под собой какое-то объективное основание. Возможно, это результат психологической усталости. Психика человека не может находиться в состоянии ожидания беды длительное время. Душевно здоровый человек всегда надеется на лучшее. Во всяком случае, перевес оптимистически настроенных людей позволяет заключить, что психическое здоровье общества пошло на поправку.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


2 раздел: выборы: послесловие
кто реально влияет на выборы губернатора и мэра?

Таблица 6
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Сегодня весьма распространён тезис о том, что электорат (он же, по определению циников, «одноразовый народ») является легковнушаемой и, соответственно, легкоуправляемой массой. Россиян убеждают в том, что Президентов у нас выбирают олигархи,  губернаторов – кремлёвские чиновники, местные денежные мешки, а то и криминалитет. И, безусловно, все поминают пресловутый «административный ресурс». Так кто же на самом деле влияет на принятие решения электоратом в пользу того или иного кандидата? Мы попробовали выяснить это у самих избирателей.


Только пятая часть опрошенных горожан убеждена в том, что мнение самих жителей Воронежа является решающим при выборе губернатора области или мэра. Почти такое же количество воронежцев (18,5%) признаёт административные рычаги влияния руководителей и чиновников администраций различного уровня. Ещё 17,5% респондентов отдают должное влиянию средств массовой информации на результаты волеизъявления наших земляков. При этом люди с высшим образованием в большей степени, чем все остальные, отводят СМИ первостепенную роль (21%). В то же время с повышением уровня образования у респондентов уменьшается их вера в независимость волеизъявления воронежцев от внешних факторов при выборе глав Администраций.


Высшее образование, помимо всего прочего, даёт потенциальным избирателям возможность по достоинству оценить или, по крайней мере, разглядеть ту роль, которую играют в выборном процессе люди новомодной и загадочной профессии политтехнолога.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


велика ли вероятность того, что во время процедуры голосования на выборах губернатора и мэра или при подсчёте голосов может быть допущена подтасовка результатов?

Таблица 7
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Больше половины воронежцев крайне скептически относятся к достоверности результатов, полученных на выборах мэра и губернатора. Кто бы ни был избран главой города и области, обвинения «проигравшей» стороны в подтасовке итогов голосования непременно найдут отклик в сердцах их сторонников. При таких условиях успех победителей предвыборной гонки не будет выглядеть безусловным до тех пор, пока большинство воронежцев не обретёт твёрдую уверенность в чистоте избирательного процесса. Естественно было бы предположить, что среди горожан, заявивших о своём неучастии в предстоящих выборах, процент респондентов, уверенных в подтасовке результатов голосования, должен быть выше. Но это не так. Количество скептически настроенных воронежцев одинаково как среди убеждённых участников избирательного процесса, так и среди людей, его бойкотирующих.


Если же сравнить ответы на поставленный вопрос сторонников основных кандидатов на высокие посты, то мы увидим, что и среди электората Шабанова, и среди электората Кулакова количество людей, уверенных в недостоверности результатов предстоящих выборов совпадает и составляет около 18%. Иную картину мы можем наблюдать при сравнении настроения электората основных кандидатов на пост мэра. Количество уверенных в подтасовке результатов голосования среди сторонников основного претендента на этот высокий пост А. Ковалёва (24,6%) в два с половиной раза выше, чем среди сторонников действующего мэра А. Цапина (10,9%).

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


если на губернаторских и мэрских выборах победит не «ваш» кандидат, как вы воспримете этот факт?

Таблица 8
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)


Следует констатировать, что градус кипения политических страстей в нашем регионе значительно понизился за последние годы. Народ, как и прежде, ходит на выборы, но скорее по многолетней привычке и повинуясь гражданскому долгу, чем по зову сердца отдать свой голос горячо любимому кандидату. А ведь в нашем недалёком прошлом картина была несколько иной. В чём же причина изменения настроений в обществе? Есть несколько версий такого положения вещей: 

· всеобщая апатия от неверия горожан в зависимость улучшения жизненных показателей в регионе от персоналии его возглавляющей; 

· воронежцы, как и россияне в целом, стали менее политизированы за последние годы; 

· отсутствие «героя», за которого хотелось бы отдать свой голос в едином порыве со всем народом. 

Последняя версия кажется нам наиболее близкой к действительности. Воронежцы не склонны преуменьшать влияние роли личности на положение дел в Воронежской области. В целом 89% горожан полагают, что ситуация в регионе зависит от личности, его возглавляющей (см. бюллетень № 8-2000). И на этом фоне удручающе выглядят в течение всего года показатели готовности воронежцев проголосовать за любую кандидатуру из списка реальных претендентов на высшие посты области и города. Количество людей, не желающих отдать кому-либо свой голос, превышает отметку в 50%. При этом рейтинги кандидатов на высокие должности порой не собирают более 10-12% голосов. В любом случае резкого увеличения количества инфарктов после оглашения результатов выборов ожидать не приходится. Одно это уже является отрадным фактом в череде номенклатурных потрясений, ожидающих наш регион.


А как воспримут проигрыш «своего» кандидата сторонники основных претендентов на высшие должности города и области?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


кому принадлежит реальная власть в городе?
Таблица 9
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(Примечание: ввиду того, что допускалось два варианта ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)


Этот традиционный вопрос мы задаём воронежцам в канун Нового года на протяжении последних трёх лет. Впервые же он был задан горожанам ещё в 1991 году. Мы считаем, что, отвечая на вопрос: «Кто в доме хозяин?» наши земляки наиболее наглядно демонстрируют и своё отношение к местным органам власти, и своё ощущение политической и правовой атмосферы города, и, соответственно, уровень удовлетворённости общим положением дел в Воронеже. Сегодня мы имеем возможность проследить изменение ситуации в городе от года к году.
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Несмотря на общую нерадостную картину, следует отметить продолжение положительной тенденции перераспределения власти от теневых и мафиозных структур к легитимным органам власти. Особенно уверенно укрепляется репутация городской администрации во главе с А. Цапиным. Это ни что иное, как зримые плоды деятельности городских чиновников в преддверии выборов. Отрадно, что и Областная Дума постепенно превращается в сознании горожан из декоративной структуры в действующий законодательный орган власти. 


Главный вывод – период безвластия в городе закончился. Если в 1991 году 30% горожан утверждали, что в городе царит безвластие (это было самое распространённое мнение), то впоследствии этот показатель неуклонно снижался и на сегодняшний день достиг своего минимального значения за всю историю наших наблюдений.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


3 раздел: панорама уходящего века

кого из воронежских политиков, государственных и общественных деятелей, людей науки и искусства можно было бы назвать

человеком года?
Вопрос задавался воронежцам в открытой форме, т.е. мы предложили респондентам самим назвать фамилию политика, а не выбрать персоналию из списка, предложенного к рассмотрению. 

Именно этим можно объяснить тот факт, что в итоговый список наряду с фамилиями политиков попали имена спортсменов и деятелей искусства, которыми по праву гордятся наши земляки.

Приведем в порядке убывания фамилии всех наших соотечественников, которые были названы респондентами более одного раза.

1. И. Шабанов

2. А. Цапин

3. Д. Рогозин

4. В. Кулаков

5. А. Ковалев

6. А. Соловьев

7-8 Г. Костин

7-8 С. Рудаков

9. 
Е. Молодцова

10-11 А. Часовских

10-11 С.Чижов

12.
 Д.Саутин
Практически одинаковое количество голосов набрали теперь уже бывшие губернатор Воронежской области И.Шабанов и мэр Воронежа А.Цапин. Они являются безусловными лидерами в борьбе за звание «человек года».

25 декабря воронежцы узнали имена новых глав Администрации области и города. Это В.Кулаков и А.Ковалев, занявшие в номинации «человек года» 4 и 5 места соответственно. Безусловно, новые должности к хорошо известным воронежцам именам дают вновь избранным губернатору и мэру хорошие шансы занять более высокое положение в списке «человек года» по итогам 2001 года.

Между «старыми» и «новыми» руководителями администраций в нашем рейтинге расположился хорошо известный воронежцам депутат Государственной Думы Д.Рогозин – политик, безусловно, авторитетный в нашем регионе и имеющий большой политический потенциал.

Шестое место Председателя ЦЧ Банка Сбербанка РФ А.Соловьева не в полной мере отражает то влияние, которое оказывает его деятельность на положение дел в Воронежской области. Вместе с тем год-два назад имя главного банкира региона мало что говорило рядовым жителям города и, с этой точки зрения, сегодняшнее ранговое положение в нашем итоговом списке является несомненным успехом Александра Кирилловича.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


Через несколько дней наступит XXI век. Для подведения итогов уходящего века мы задали россиянам несколько вопросов и выбрали первые десять самых популярных ответов на каждый вопрос. В результате получилась своеобразная панорама лиц и событий минувшего столетия. Некоторые из полученных результатов мы можем сравнить с данными российских опросов Фонда «Общественное мнение» (16 декабря 2000 года, выборка – 1500 человек).

	№ места

по популярности
	1.  Кого можно назвать человеком столетия?

	
	Воронеж, ИОМ «Квалитас»
	Россия, ФОМ

	1
	Ленин
	Ленин

	2
	Сахаров
	Сталин

	3
	Сталин
	Сахаров

	4
	Гагарин
	Гагарин

	5
	Горбачёв
	Горбачев

	6
	Путин
	Солженицын

	7
	Г. Жуков
	Брежнев

	8
	Лихачёв
	Королев

	9
	Солженицын
	-

	10
	Брежнев
	-


Конечно, воронежцы не могут быть полностью объективны, так как взгляд из конца столетия снижает резкость фигур, деятельность которых связана с началом века. Поэтому полученные ответы в большей степени сконцентрированы на современниках, представляющих собственную страну. Помимо перечисленных лиц, представляющих начало века, были названы царь      Николай II, Столыпин, Циолковский. В этом списке соседствуют иностранные деятели – Индира Ганди, Нобель, Билл Гейтс; деятели искусства - Плисецкая, Райкин, Высоцкий, Синявская, Пугачева, Эйзенштейн; спортсмены – Яшин, Пеле. А человеком года россияне назвали Путина. 

	
	2.  Кого можно назвать политиком столетия?

	1
	Ленин

	2
	Сталин

	3
	Путин

	4
	Горбачев

	5
	Черчель

	6
	М.Тетчер

	7
	Ельцин

	8
	Брежнев
	Рузвельт

	9
	Столыпин

	10
	Андропов


Среди тех, которые не попали в первую десятку, но набрали более одного голоса, оказались: Сахаров, Примаков, Де Голль, Зюганов, Клинтон, Жириновский, Жуков Г.К., Кеннеди Дж., Шойгу, Хрущёв, Фидель Кастро, Пиночет, Иванов (министр иностранных дел), Явлинский, Чубайс, Шеварнадзе (фамилии приведены в порядке убывания популярности).

	№ места
	3.  Кого можно назвать злодеем столетия?

	1
	Гитлер

	2
	Сталин

	3
	Ельцин

	4
	Горбачев

	5
	Чикатило

	6
	Ленин

	7
	Берия

	8
	Басаев
	Чубайс

	9
	Березовский

	10
	Дудаев
	Гусинский
	Хусейн


Пожалуй, можно оставить без комментариев трактовку злодейства в устах общественного мнения.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75
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	№ места

по популярности
	4.  Кого можно назвать учёным столетия?

	1
	Сахаров

	2
	Жорес Алфёров

	3
	Королёв

	4
	Энштейн

	5
	Капица

	6
	Циолковский

	7
	Курчатов
	Лихачев
	Рузвельт

	8
	Федоров Св.

	9
	Вавилов

	10
	Менделеев


Следует заметить, что Д.И.Менделеева (1834-1907) с большой натяжкой можно отнести к ученым 20-го столетия. Среди остальных ученых более одного раза были упомянуты имена: Ландау, Келдыш, Кюри, Павлов, Калашников, Туполев. По результатам ФОМ россияне считают человеком года в науке Ж.Алфёрова.

	

	№ места

по популярности
	5.  Кого можно назвать композитором столетия?

	1
	Тухманов

	2
	Пахмутова

	3
	Шестакович

	4
	Александров

	5
	Крутой

	6
	Чайковский

	7
	Дунаевский

	8
	Свиридов

	9
	Щедрин

	10
	Рахманинов


Говорят, о вкусах не спорят, но вкусы воронежцев уж очень далеки от официального рейтинга имен, бытующего в среде самих композиторов. То, что Игорь Крутой своей значимостью для уходящего века, по мнению воронежцев,  превосходит Чайковского, Дунаевского и Рахманинова, конечно, можно оспорить. Но нужно ли это делать, если речь идет не об экспертной оценке таланта, а о степени нынешней популярности композиторов, которым удалось завоевать сердца своих почитателей.

	№ места

по популярности
	6.  Кого можно назвать спортсменом столетия?

	1
	Карелин

	2
	Роднина

	3
	Яшин

	4
	Пеле

	5
	Третьяк

	6
	Бубка

	7
	Кафельников

	8
	Саутин Д.

	9
	Пахомова

	10
	Буре


Не вошли в первую десятку, но были упомянуты более одного раза: Власов, Каспаров, Латынина, Немов, Сафин, Бобров Вс., Мохамед Али, Фетисов, Брумель, Харламов, Марадона, Старшинов, Попов, Шумахер, Куц, Карпов, Джордан, Тайсон. Как видим, спортивные увлечения наших земляков разноплановые и межинтернациональные.

По данным ФОМ спортсменом года россияне назвали Карелина (14%) и Кафельникова (7%).
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	№ места

по популярности
	7.  Кого можно назвать поэтом столетия?

	1
	Есенин

	2
	Высоцкий

	3
	Рождественский

	4
	Ахматова

	5
	Маяковский

	6
	Евтушенко

	7
	Цветаева

	8
	Твардовский

	9
	Блок

	10
	Бродский


Кроме перечисленных, были упомянуты более одного раза: Рубальская, Вознесенский, Пушкин (очевидно, что Пушкина и сейчас воспринимают как современника), Пастернак, В.Цой, Симонов, Заболоцкий, Рубцов, Резник, Добронравов.
	№ места

по популярности
	8.  Кого можно назвать писателем столетия?

	1
	Шолохов

	2
	Солженицин

	3
	Толстой

	4
	Булгаков

	5
	Пикуль

	6
	Шукшин

	7
	Симонов

	8
	Горький

	9
	Маринина

	10
	Иванов


Более одного раза были названы и другие писатели: Куприн, А.Толстой, Набоков, Пастернак, Ремарк, Фадеев, Хемингуэй, Приставкин, Каверин, Платонов, Ю.Семенов, Марков, Троепольский, Леонов, Братья Вайнеры, Агата Кристи, Нагибин.
	№ места

по популярности
	9.  Кого можно назвать актером столетия?

	1
	Никулин

	2
	Тихонов

	3
	Чаплин

	4
	Жжёнов

	5
	Смоктуновский

	6
	Миронов

	7
	Ульянов

	8
	Михалков

	9
	Леонов

	10
	Мордюкова


Не забыли воронежцы и других актеров – неоднократно были упомянуты имена: Высоцкий, Шукшин, Райкин, Матвеев, Лановой, Баталов, Евстигнеев, К.Лавров, О. Ефремов, Н.Рыбников, О.Меньшиков, Джеки Чан, Жаров, Бондарчук, Шаляпин, Петросян, Джигарханян, Гундарева, Пугачева, Яковлев, Папанов, Ростислав Плятт, Д.Певцов, Краморов, Р.Быков, Шон Конери, Машков, Ален Делон, Гафт, Орлова Л., Мерилин Монро, Быстрицкая, Янковский, Кадочников, Смирнова, Крючков, Депардье, А.Абдулов, Михайлов. 
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	№ места

по популярности
	10.  Назовите, пожалуйста, достижение столетия

	1
	Освоение космоса

	2
	Атомная энергетика

	3
	Компьютер

	4
	Телевидение

	5
	Атомная бомба

	6
	Демократия

	7
	Достижения медицины

	8
	Победа России в ВОВ

	9
	Достижение уровня развитого социализма

	10
	Генетика


Кроме перечисленных многократно были упомянуты такие достижения как интернет, электроника, радио, транспорт, самолеты, сотовая связь, ракетная техника, перестройка, полупроводники, разоружение, клонирование, информационные технологии. Ввиду всех новейших достижений науки и техники некоторые респонденты посчитали своеобразным достижением тот факт, что в прошедшее столетие удалось избежать атомной войны.

	№ места

по популярности
	11.  Назовите, пожалуйста, разочарование  столетия

	1
	Развал СССР

	2
	Войны

	3
	Перестройка

	4
	Коммунизм

	5
	Ухудшение жизни людей

	6
	Ядерное оружие

	7
	Опасность от атомной энергетики

	8
	Хаос, беспорядок, развал

	9
	Не пришли к коммунизму

	10
	Экология


Помимо того, воронежцев разочаровали: Ельцин,  весь наш мир, изменение курса страны на капиталистический строй, низкий уровень цивилизации, криминал, техногенность жизни, природные катаклизмы, гибель лодки «Курск», революции, терроризм, Афганистан.

У нас нет возможности сравнить оценки минувшего столетия воронежцами и россиянами, но мы располагаем оценками жителей нашей страны уходящего года. Фонд «Общественное мнение» обратился к россиянам с просьбой назвать главное позитивное и негативное событие уходящего года (опрос проходил 16 декабря 2000 года, выборка - 1500).

Позитивное событие года

1. Выборы В.Путина президентом РФ – 

17%
2. Повышение заработной платы и пенсии – 
5%
3. Возвращение государственной символики – 
3%
4. Успех спортсменов на Олимпиаде – 

2%
5. Присуждение Нобелевской премии Алферову – 1%
Негативное событие года

Гибель подводной лодки «Курск» - 
47%
Война в Чечне – 



21%
Не смотря на то, что война, идущая в Чечне, несопоставима по количеству жизней, которые она уносит, даже со страшной катастрофой подлодки «Курск», её в качестве главного негативного события года назвали вдвое меньше опрошенных. Очевидно, сказывается привыкание к военным действиям в Чечне, в то время как рана от гибели моряков ещё слишком свежа.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


	№ места

по популярности
	12.  Назовите, пожалуйста, катастрофу  столетия

	1
	Чернобыль

	2
	Катастрофа лодки «Курск»

	3
	Землетрясение в Спитаке

	4
	Вторая мировая война

	5
	Чечня

	6
	Природные катаклизмы

	7
	Войны

	8
	Хиросима, Нагасаки

	9
	Гибель Титаника

	10
	Развал СССР, России


Катастрофы, которые не вошли в первую десятку, но были неоднократно упомянуты: терроризм, перестройка, испытание атомной бомбы, революция, «теряем космос».

Недавностью пережитого потрясения объясняется тот факт, что гибель подлодки «Курск» оказалась более значимым событием столетия, чем Вторая мировая война. Полученные ответы не являются, конечно, объективной исторической оценкой. Но они выявляют болевые точки текущего момента, поэтому могут служить своеобразным диагнозом, помогая определить, какие раны кровоточат, а какие уже заживают. 

	№ места

по популярности
	13.  Назовите, пожалуйста, научное открытие столетия

	1
	Атомная энергия

	2
	Исследование космоса

	3
	Клонирование

	4
	Компьютер

	5
	Ядерное оружие

	6
	Телевидение

	7
	Полупроводники

	8
	Пенициллин

	9
	Генная инженерия

	10
	Радио


Не вошли в первую десятку, но были названы следующие открытия: теория относительности, вакцина против полиомиелита, авиация, новая планета.

	№ места

по популярности
	14.  Назовите, пожалуйста, проблему столетия

	1
	Экология

	2
	СПИД

	3
	Войны

	4
	Наркомания

	5
	Экономика

	6
	Безработица

	7
	Болезни

	8
	Низкий уровень жизни

	9
	Воспитание нравственности

	10
	Вымирание России


Кроме перечисленных были многократно упомянуты следующие проблемы: терроризм, национальные конфликты, обеспечение продовольствием, криминал, уменьшение продолжительности жизни, бесхозяйственность,  Чечня, разоружение, сохранение мира, космос.

Следующая оценка воронежцами уходящего века будет опубликована Институтом общественного мнения «Квалитас» в декабре 2100 года – читайте наш Бюллетень №2100-12.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


4 раздел: в преддверии нового года
какой праздник для вас является главным?

Этот вопрос был задан респондентам в открытой форме (без вариантов ответа), поэтому полученные результаты были порой самые неожиданные.
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Новый год в сердцах воронежцев является безусловным лидером среди всех торжественных дат.

Столь знаменательное событие как День Победы занимает второе место среди прочих праздников. Значение этого дня не только ослабевает, но и усиливается с годами. Думается, что понижение значимости нашей страны на мировой арене и внутриэкономические проблемы задевают достоинство россиян.  Усиливается желание иметь предмет общенациональной гордости, но поскольку его трудно найти в настоящее время, его находят в истории. Бесспорным предметом национальной гордости мирового масштаба является Победа России в Великой Отечественной войне. Память об этом позволяет преодолевать сегодняшнее чувство национального унижения.

Знаковым моментом сегодняшнего времени является придание религиозным праздникам определенной значимости среди светских праздников. Возможно, 100 лет назад эти результаты опроса удивили бы жителей царской России столь малым весом, придаваемым религиозным праздникам. Но ещё 20 лет назад советское правительство посмотрело бы на эти результаты как на крамолу и забило бы тревогу, усилив атеистическую идеологическую работу. Тот факт, что главный христианский праздник «Пасха» вышел на третье место среди прочих и имеет не меньшее значение, чем собственный день рождения, воскрешение забытого «Дня ангела»  – это вехи тенденции возрождения церковной жизни последнего десятилетия.  

Бросается в глаза умаление в глазах воронежцев бывших когда-то пышными праздников 1-го мая и 7-го ноября. Потихоньку приживаются новые даты, например – «День независимости» (12 июня). Правда, некоторые пока ещё путают числа новоявленных торжеств.

 А некоторые респонденты считают самым главным тот праздник, который они сами себе и устраивают. Что ж, по крайней мере, это у них не отнимут и не заменят - это «праздник, который всегда с тобой».
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чем для вас является новогодний праздник?

Таблица 10
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Почти половина россиян (49%) считают, что встреча Нового года несет в себе элемент сказки, волшебства, а 35% наших соотечественников не чувствуют в этом празднике ничего подобного (по результатам опросов исследовательского центра РОМИР). А чем является новогодний праздник для воронежцев? Оказывается, для наших земляков Новый год – это, в первую очередь, надежда. Надежда, на успех, которая всегда связана с началом чего-то нового (35%). Каждый вновь начатый отрезок времени зарождает веру, что всё изменится к лучшему. Поэтому новогодний праздник переживается романтиками как предвкушение счастья. А прагматики видят в нем просто милый, уютный домашний праздник (31%), когда в тепле семейной атмосферы можно на время отвлечься от повседневных проблем. И действительно, по данным опросов РОМИР, 46% россиян признались, что в день встречи Нового года им удаётся забыть о своих трудностях и проблемах. Чем старше воронежцы, тем чаще образ новогоднего праздника приобретает домашние черты. А для молодежи – это скорее не тихий домашний, а веселый и шумный праздник в кругу родственников и друзей.

Говорят, что старики и дети чем-то похожи друг на друга. По отношению к восприятию Нового года это справедливо. Именно они – старые и малые – острее ощущают волшебство и сказочность новогоднего праздника. Очевидно, среднему поколению мешает почувствовать это гнет житейских забот. Среди пожилых людей этот радостный праздник часто вызывает грусть – ведь приходится прощаться ещё с одним уходящим годом. Мужское население склонно подводить итоги прошедшего года, особенно свойствен подобный самоанализ обладателям высшего образования. Бедственное материальное положение печально сказывается  на отношении к  новогоднему празднику. Плохо обеспеченные люди чаще других заявляли, что для них этот праздник не представляет ничего особенного.
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когда 31 декабря куранты бьют 12 раз, загадываете ли вы желание, и если «да», то что это, как правило, за желание?


Таблица 11
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Почти половина горожан загадывает желание в момент новогоднего боя Кремлёвских курантов. Примечательно, что женщины это делают в два раза чаще, чем мужчины. Семейные пары загадывают желания реже, чем холостые, а вот среди людей, состоящих в разводе, два человека из каждых трёх обязательно произносят своё желание. Очевидно, разбитая семейная лодка способствует приумножению желаний, которые зиждутся на несостоявшихся надеждах. Чем выше у респондентов уровень образования, тем чаще они загадывают желания, когда бьют Куранты. Больше всего желаний загадывает молодёжь. А вот с каждым прожитым годом всё реже звучат желания под аккомпанемент Курантов. Чем это можно объяснить? То ли желаний с годами становится меньше, то ли вера в их исполнение пропадает.  А среди россиян 34% участников опроса (по данным исследования РОМИР) признались, что верят в то, что загаданное под новый год непременно сбудется. Никогда не загадывали желание всего лишь 18% жителей России.

Мы поинтересовались у тех, кто что-нибудь загадывает (их оказалось 289 человек): «Что это за желание?». Вопрос был задан в открытой форме, то есть, без подсказок вариантов ответов. Множество различных ответов мы объединили в однотипные группы, и получили следующую картину.
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Здоровье – это самое частое пожелание наших земляков. И действительно, остальные проблемы, какими бы важными они не казались, отступают на второй план перед опасностью потерять саму жизнь – свою или своих близких. Каждое пятое желание было связано с личным счастьем – решением проблем во взаимоотношениях с близкими и любимыми людьми, жаждой любви и понимания.  Оказалось, что новогодние пожелания воронежцев имеют и чисто российскую специфику – 17% загадывают улучшение жизни в стране, и соответственно, своей собственной. Необходимо заметить, что успеха в делах и учебе пожелали себе лишь 3% опрошенных. То есть, те желания, которые связаны с собственной инициативой, пользуются меньшей популярностью, чем те, которые позволяют бездействовать. Мечтая об улучшении жизни, люди не предполагают, что именно они её будут улучшать. Скорее, это похоже на веру в чудо, благодаря которому жизнь вдруг изменится. Всё более популярным становится пожелание звонкой монеты и материального благополучия.  Хотя загадывают желание получить новую квартиру всего 1,5% горожан, это не означает, что круг желающих приобрести жильё этим ограничивается. Многие просто не смеют об этом даже мечтать. Удивительно, что пожелание мира в стране, которая не первый год ведет войну, собрало так мало (2,5%) сторонников. 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


будете ли вы ставить новогоднюю ёлку, и если «да», то какую – живую или искусственную?

Таблица 12
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Наличие в доме новогодней ёлки считают обязательным атрибутом праздника 50% жителей России, при этом эти люди  всегда ставят дома живую ель (по результатам опросов РОМИР).

Среди воронежцев 46% жителей тоже собираются ставить живую новогоднюю ёлку. Особенную приверженность к живой лесной красавице проявляет молодежь (до 66%). Определяющее значение при покупке ёлки имеет наличие в семье детей до 18 лет. В семьях, где слышны детские голоса, ёлки ставятся  почти в два раза чаще, чем там, где живут только взрослые. Материальный достаток в доме тоже способствует приобретению главного атрибута новогоднего праздника. С возрастом у горожан угасает интерес к живой ёлке, более частыми становятся покупки искусственного дерева или украшения квартиры букетом из еловых веток. Воронеж практически не отличается от России соотношением жителей, предпочитающих искусственные ели (20% - Воронеж, 21% - Россия). 

Каждый третий среди пожилых горожан старше 60 лет вообще готов отказаться от ёлки и каких-либо украшений, связанных с новогодним праздником. В среднем же по России не имеет значение наличие новогодней елки для граждан.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «QUALITAS»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 10 -12 декабря 2000 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для населения города Воронежа старше 18 лет  по полу, возрасту и образованию. Опрошено 600 человек.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	%

	мужской
	44,3

	женский
	55,7


	Возраст
	%

	18-24 года
	10,7

	25-29 лет
	8,5

	30-39 лет
	20,2

	40-49 лет
	22,2

	50-59 лет
	14,0

	60 лет и старше
	24,5


	Образование
	%

	неполное среднее
	7,8

	среднее
	36,5

	ср. специальное и н/высшее
	35,2

	высшее
	20,5


	Семейное положение
	%

	женат /замужем/
	64,3

	холост /не замужем/
	13,2

	разведен/а/
	10,7

	вдовец /вдова/
	11,8


	Есть ли дети до 18 лет?
	%

	Да
	40,8

	Нет
	59,2


	Материальное положение
	%

	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/
	17,0

	Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/
	31,2

	Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/
	46,0

	Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/
	5,8
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		№1

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		31%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%
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		Затрудняюсь ответить		0.8%
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		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%
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Лист1

		№1		т2

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		34%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%
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		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%
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		0		0

		0		0



Электорат Кулакова

Электорат Шабанова



		





		






_1039339117.xls
Диаграмма4

		Затрудняюсь ответить

		Никакой

		12 июня - День независимости

		7 ноября

		Певое мая

		Тот праздник, который устраиваю себе сам

		8 марта

		День рождения детей

		Рождество

		Собственный день рождения

		Пасха

		День Победы

		Новый Год



0.008

0.012

0.005

0.007

0.007

0.01

0.022

0.028

0.048

0.063

0.063

0.075

0.645



Лист1

		№1		т2

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		34%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		т1

		№4		т5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%

		Если победит не Ваш кандидат

				Электорат Ковалева		Электорат Цапина						Электорат Кулакова		Электорат Шабанова

		Расстроюсь		36.1%		23.8%				Расстроюсь		37.1%		36.4%

		Не расстроюсь		59.6%		74.3%				Не расстроюсь		58.9%		68.4%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0





		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Обл.адм.

Гор.адм.

Обл.Думе

Рук.пред

МВД, ФСБ

Тенев.
дельцам

Царит безвласт.

З/о

1998г.

1999г.

2000г.



		0		0

		0		0



Электорат Ковалева

Электорат Цапина



		0		0

		0		0



Электорат Кулакова

Электорат Шабанова
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Диаграмма1

		1998г.		1998г.		1998г.

		1999г.		1999г.		1999г.

		2000г.		2000г.		2000г.



Лучше

Хуже

Таким же

0.13

0.7

0.17

0.22

0.46

0.3

0.29

0.35

0.35



Лист1

		№1

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		35%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		№4

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		Ельцин		Ельцин		Ельцин

		Зюганов		Зюганов		Зюганов

		Строев		Строев		Строев

		Лужков		Лужков		Лужков

		Явлинский		Явлинский		Явлинский

		Примаков		Примаков		Примаков

		Путин		Путин		Путин

		Касьянов		Касьянов		Касьянов

		Селезнев		Селезнев		Селезнев

		Чубайс		Чубайс		Чубайс



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.

0.028

0.016

0.045

0.058

0.034

0.038

0

0.012

0.048

0.002

0.01

0.078

0.015

0.007

0.325

0.199

0.028

0.416

0.54

0.03

0.008

0.007



Лист3

		1998г.		1998г.		1998г.

		1999г.		1999г.		1999г.

		2000г.		2000г.		2000г.



Лучше

Хуже

Таким же

0.01

0.89

0.1

0.18

0.48

0.29

0.28

0.32

0.37



		Лучше		Лучше

		Хуже		Хуже

		Таким же		Таким же



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.

0.21

0.53

0.34

0.1

0.26

0.28



		Лучше		Лучше

		Хуже		Хуже

		Таким же		Таким же



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.

0.17

0.5

0.5

0.11

0.25

0.28



		0.32		0.23		0.26

		0.12		0.17		0.22

		0.01		0.02		0.05

		0.02		0.03		0.04

		0.07		0.07		0.08

		0.4		0.37		0.27

		0.2		0.1		0.08

		0.07		0.16		0.12



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		Затрудняюсь ответить

		Никакой

		12 июня - День независимости

		7 ноября

		Певое мая

		Тот праздник, который устраиваю себе сам

		8 марта

		День рождения детей

		Рождество

		Собственный день рождения

		Пасха

		День Победы

		Новый Год



0.008

0.012

0.005

0.007

0.007

0.01

0.022

0.028

0.048

0.063

0.063

0.075

0.645



		





		






_1039339508.xls
Диаграмма1

		Здоровья

		Счастья

		Мира

		Денег

		Успеха

		Улучшения жизни

		Новую квартиру

		Отказ отвечать



0.34

0.2

0.025

0.1

0.03

0.17

0.015

0.12



Лист1

		№1		т2

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		34%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Касьянов		Примаков		Путин		Селезнев		Явлинский		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%				32.5%						7.8%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%				19.9%		41.6%				1.5%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		3.0%		2.8%		54.0%		0.8%		0.7%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		т1

		№4		т5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%

		Если победит не Ваш кандидат

				Электорат Ковалева		Электорат Цапина						Электорат Кулакова		Электорат Шабанова

		Расстроюсь		36.1%		23.8%				Расстроюсь		37.1%		36.4%

		Не расстроюсь		59.6%		74.3%				Не расстроюсь		58.9%		68.4%

		Здоровья		Счастья		Мира		Денег		Успеха		Улучшения жизни		Новую квартиру		Отказ отвечать

		34%		20%		2.50%		10%		3%		17%		1.5%		12%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же

35%



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0





		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Обл.адм.

Гор.адм.

Обл.Думе

Рук.пред

МВД, ФСБ

Тенев.
дельцам

Царит безвласт.

З/о

1998г.

1999г.

2000г.



		0		0

		0		0



Электорат Ковалева

Электорат Цапина



		0		0

		0		0



Электорат Кулакова

Электорат Шабанова



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0
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Диаграмма3

		0.32		0.23		0.26

		0.12		0.17		0.22

		0.01		0.02		0.05

		0.02		0.03		0.04

		0.07		0.07		0.08

		0.4		0.37		0.27

		0.2		0.1		0.08

		0.07		0.16		0.12



Обл.адм.

Гор.адм.

Обл.Думе

Рук.пред

МВД, ФСБ

Тенев.
дельцам

Царит безвласт.

З/о

1998г.

1999г.

2000г.



Лист1

		№1		т2

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		34%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		т1

		№4		т5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%

		Если победит не Ваш кандидат

				Электорат Ковалева		Электорат Цапина						Электорат Кулакова		Электорат Шабанова

		Расстроюсь		36.1%		23.8%				Расстроюсь		37.1%		36.4%

		Не расстроюсь		59.6%		74.3%				Не расстроюсь		58.9%		68.4%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0





		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Обл.адм.

Гор.адм.

Обл.Думе

Рук.пред

МВД, ФСБ

Тенев.
дельцам

Царит безвласт.

З/о

1998г.

1999г.

2000г.



		0		0

		0		0



Электорат Ковалева

Электорат Цапина



		0		0

		0		0



Электорат Кулакова

Электорат Шабанова



		





		






_1039338592.xls
Диаграмма5

		Лучше		Лучше

		Хуже		Хуже

		Таким же		Таким же



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.

0.21

0.53

0.34

0.1

0.26

0.28



Лист1

		№1

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		31%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		№4

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0





		





		






_1039338844.xls
Диаграмма1

		Расстроюсь		Расстроюсь

		Не расстроюсь		Не расстроюсь



Электорат Ковалева

Электорат Цапина

0.361

0.238

0.596

0.743



Лист1

		№1		т2

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		34%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		т1

		№4		т5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%

		Если победит не Ваш кандидат

				Электорат Ковалева		Электорат Цапина						Электорат Кулакова		Электорат Шабанова

		Расстроюсь		36.1%		23.8%				Расстроюсь		37.1%		36.4%

		Не расстроюсь		59.6%		74.3%				Не расстроюсь		58.9%		68.4%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0





		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Обл.адм.

Гор.адм.

Обл.Думе

Рук.пред

МВД, ФСБ

Тенев.
дельцам

Царит безвласт.

З/о

1998г.

1999г.

2000г.



		0		0

		0		0



Электорат Ковалева

Электорат Цапина



		0		0

		0		0



Расстроюсь

Не расстроюсь



		





		






_1039338517.xls
Диаграмма4

		Лучше		Лучше

		Хуже		Хуже

		Таким же		Таким же



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.

0.17

0.5

0.5

0.11

0.25

0.28



Лист1

		№1

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		31%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		№4

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0





		





		






_1039263263.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Я в этом уверен/а/		Вероят-ность этого достаточно велика		Вероят-ность этого достаточно мала		Это практичес-ки невозмож-но		Затрудня-юсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				19.2		37.7		23.2		7.7		12.3

		Пол		мужской		21.1		38.7		22.2		6.0		12.0

				женский		17.7		36.8		24.0		9.0		12.6

		Возраст		18-24		18.8		34.4		28.1		7.8		10.9

				25-29		13.7		39.2		21.6		7.8		17.6

				30-39		15.7		43.0		25.6		5.8		9.9

				40-49		23.3		36.8		21.1		8.3		10.5

				50-59		22.6		39.3		22.6		3.6		11.9

				60 и старше		18.4		34.0		21.8		10.9		15.0

		Образование		неп. среднее		12.8		31.9		19.1		12.8		23.4

				среднее		17.4		37.9		25.6		5.5		13.7

				ср. специал. и н/высшее		22.3		38.9		19.9		7.6		11.4

				высшее		19.5		37.4		26.0		9.8		7.3

		Семейное положение		женат /зам./		21.5		39.1		22.3		7.3		9.8

				холост /не зам./		12.7		34.2		27.8		6.3		19.0

				разведен/а/		17.2		42.2		23.4		4.7		12.5

				вдовец /вдова/		15.5		29.6		22.5		14.1		18.3

		Есть ли дети до 18 лет?		да		18.8		38.0		24.5		8.6		10.2

				нет		19.4		37.5		22.3		7.0		13.8

		Материальное положение		бедственное		30.4		35.3		19.6		3.9		10.8

				плохое		15.0		35.3		25.7		8.0		16.0

				удовлетворит.		17.4		40.2		22.5		8.7		11.2

				хорошее		22.9		37.1		25.7		8.6		5.7






_1039265382.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Это волшебный сказочный праздник		Это надежда на успех в новом году		Это подведение итогов за прошедший год		Это уютный домашний праздник		Это весёлый шумный праздник в кругу родственников, друзей и знакомых		Это грустный праздник уходящего времени		Для меня этот праздник не представляет ничего особенного		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				8.5		35.5		3.3		31.3		9.7		5.3		4.0		0.5		1.8

		Пол		мужской		7.5		33.5		4.1		32.3		12.4		4.5		3.0		0.4		2.3

				женский		9.3		37.1		2.7		30.5		7.5		6.0		4.8		0.6		1.5

		Возраст		18-24		12.5		32.8		0.0		15.6		32.8		3.1		1.6		0.0		1.6

				25-29		7.8		39.2		0.0		27.5		17.6		2.0		3.9		0.0		2.0

				30-39		8.3		46.3		3.3		27.3		8.3		1.7		4.1		0.8		0.0

				40-49		9.8		35.3		5.3		35.3		6.8		6.0		1.5		0.0		0.0

				50-59		11.9		33.3		4.8		33.3		2.4		7.1		1.2		1.2		4.8

				60 и старше		4.1		27.9		3.4		38.1		4.8		8.8		8.8		0.7		3.4

		Образование		неп. среднее		2.1		21.3		2.1		38.3		6.4		8.5		12.8		2.1		6.4

				среднее		7.3		37.0		2.7		29.2		11.9		5.5		4.6		0.5		1.4

				ср. специал. и н/высшее		9.0		37.0		3.3		30.8		9.0		5.7		2.8		0.5		1.9

				высшее		12.2		35.8		4.9		33.3		8.1		3.3		1.6		0.0		0.8

		Семейное положение		женат /зам./		8.5		33.7		4.1		34.5		8.0		4.7		3.9		0.5		2.1

				холост /не зам./		11.4		40.5		1.3		15.2		24.1		3.8		2.5		0.0		1.3

				разведен/а/		6.3		48.4		1.6		28.1		6.3		4.7		1.6		1.6		1.6

				вдовец /вдова/		7.0		28.2		2.8		35.2		5.6		11.3		8.5		0.0		1.4

		Материальное положение		бедственное		5.9		37.3		2.0		32.4		7.8		4.9		7.8		1.0		1.0

				плохое		9.1		30.5		4.3		34.8		4.8		8.0		5.3		0.0		3.2

				удовлетворит.		8.7		39.9		3.6		28.6		11.2		4.0		1.8		0.7		1.4

				хорошее		11.4		22.9		0.0		31.4		28.6		2.9		2.9		0.0		0.0






_1039338105.xls
Диаграмма1

		1998г.		1998г.		1998г.

		1999г.		1999г.		1999г.

		2000г.		2000г.		2000г.



Лучше

Хуже

Таким же

0.01

0.89

0.1

0.18

0.48

0.29

0.28

0.32

0.37



Лист1

		№1

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		13%		22%		29%

		Хуже		70%		46%		35%

		Таким же		17%		30%		31%

		№2

				Ельцин		Зюганов		Строев		Лужков		Явлинский		Примаков		Путин		Касьянов		Селезнев		Чубайс

		Декабрь 1998г.		2.8%		5.8%				4.8%		7.8%		32.5%

		Декабрь 1999г.		1.6%		3.4%		0.0%		0.2%		1.5%		19.9%		41.6%

		Декабрь 2000г.		4.5%		3.8%		1.2%		1.0%		0.7%		2.8%		54.0%		3.0%		0.8%		0.7%

		№3

				1998г.		1999г.		2000г.

		Лучше		1%		18%		28%

		Хуже		89%		48%		32%

		Таким же		10%		29%		37%

		№4

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		21%		53%

		Хуже		34%		10%

		Таким же		26%		28%

		№5

				Декабрь 1998г.		Декабрь 2000г.

		Лучше		17%		50%

		Хуже		50%		11%

		Таким же		25%		28%

		№6

		1998г.		32%		12%		1%		2%		7%		40%		20%		7%

		1999г.		23%		17%		2%		3%		7%		37%		10%		16%

		2000г.		26%		22%		5%		4%		8%		27%		8%		12%

		№7

		Затрудняюсь ответить		0.8%

		Никакой		1.2%

		12 июня - День независимости		0.5%

		7 ноября		0.7%

		Певое мая		0.7%

		Тот праздник, который устраиваю себе сам		1%

		8 марта		2.2%

		День рождения детей		2.8%

		Рождество		4.8%

		Собственный день рождения		6.3%

		Пасха		6.3%

		День Победы		7.5%

		Новый Год		64.5%
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		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 1999г.

Декабрь 2000г.



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Лучше

Хуже

Таким же



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0

		0		0

		0		0



Декабрь 1998г.

Декабрь 2000г.



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Затрудняюсь ответить

В городе царит безвластие

Дельцам теневой экономики

МВД, ФСБ

Руководителям предприятий

Областной Думе

Городской администрации

Областной администрации

1998г.

1999г.

2000г.



		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Я не загадываю желание		Да, я загадываю желание		Отказ от ответа

						%		%		%

		Всего				47.5		48.7		3.8

		Пол		мужской		60.9		34.2		4.9

				женский		36.8		60.2		3.0

		Возраст		18-24		39.1		56.3		4.7

				25-29		45.1		52.9		2.0

				30-39		38.8		57.0		4.1

				40-49		43.6		53.4		3.0

				50-59		51.2		42.9		6.0

				60 и старше		60.5		36.1		3.4

		Образование		неп. среднее		63.8		27.7		8.5

				среднее		51.1		44.7		4.1

				ср. спец. и н/выс.		44.5		52.1		3.3

				высшее		39.8		57.7		2.4






_1039263033.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Сами жители		Средства массовой информации		Руководители и чиновники администраций		Руководители предприятий		Криминальные струкуры		Фдеральные власти		Теневой капитал		Имиджмейкеры и политтехнологи		Другие		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				20.5		17.5		18.5		2.0		9.0		8.3		10.5		2.2		0.8		10.7

		Пол		мужской		21.1		16.2		18.4		2.6		9.4		6.4		11.3		1.9		1.1		11.7

				женский		20.1		18.6		18.6		1.5		8.7		9.9		9.9		2.4		0.6		9.9

		Возраст		18-24		17.2		17.2		25.0		0.0		12.5		12.5		4.7		4.7		0.0		6.3

				25-29		11.8		13.7		19.6		0.0		5.9		15.7		17.6		3.9		0.0		11.8

				30-39		19.8		16.5		19.0		0.0		6.6		10.7		15.7		1.7		0.8		9.1

				40-49		24.1		15.0		14.3		1.5		12.0		9.0		10.5		2.3		0.8		10.5

				50-59		26.2		11.9		22.6		2.4		10.7		8.3		6.0		1.2		1.2		9.5

				60 и старше		19.0		25.2		16.3		5.4		6.8		1.4		8.8		1.4		1.4		14.3

		Образование		неп. среднее		25.5		12.8		19.1		4.3		4.3		0.0		10.6		0.0		2.1		21.3

				среднее		24.2		18.3		17.4		2.7		11.0		4.6		9.6		0.9		0.5		11.0

				ср. специал. и н/высшее		18.5		15.6		20.4		1.9		9.5		10.4		11.8		0.5		0.9		10.4

				высшее		15.4		21.1		17.1		0.0		6.5		14.6		9.8		8.1		0.8		6.5

		Семейное положение		женат /зам./		19.4		17.6		19.4		2.3		8.8		8.3		10.9		2.8		1.0		9.3

				холост /не зам./		25.3		17.7		17.7		0.0		6.3		8.9		7.6		2.5		0.0		13.9

				разведен/а/		20.3		18.8		12.5		0.0		17.2		10.9		12.5		0.0		0.0		7.8

				вдовец /вдова/		21.1		15.5		19.7		4.2		5.6		5.6		9.9		0.0		1.4		16.9

		Есть ли дети до 18 лет?		да		18.0		18.4		20.8		0.4		7.8		9.4		13.9		2.0		0.8		8.6

				нет		22.3		16.9		16.9		3.1		9.9		7.6		8.2		2.3		0.8		12.1

		Материальное положение		бедственное		20.6		14.7		14.7		3.9		8.8		10.8		11.8		0.0		2.0		12.7

				плохое		17.6		20.9		15.0		2.7		9.1		4.8		10.7		2.7		0.5		16.0

				удовлетворит.		22.8		15.6		22.5		1.1		9.1		9.4		9.1		2.2		0.7		7.6

				хорошее		17.1		22.9		17.1		0.0		8.6		11.4		17.1		5.7		0.0		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Областной администрации во главе с И. Шабановым		Городской администрации во главе с А. Цапиным		Областной Думе		Руководителям предприятий, учреждений, ведомств		Органам МВД, ФСБ		Дельцам теневой экономики,  мафии		В городе царит безвластие		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				25.7		22.3		4.8		4.2		7.8		27.0		8.3		12.5

		Пол		мужской		26.7		20.7		2.6		2.6		8.6		29.7		9.8		13.5

				женский		24.9		23.7		6.6		5.4		7.2		24.9		7.2		11.7

		Образование		неп. среднее		23.4		21.3		4.3		4.3		6.4		14.9		10.6		19.1

				среднее		30.1		25.6		5.9		3.2		8.7		22.8		9.6		11.0

				ср. специал. и н/высшее		25.1		20.9		4.7		4.7		8.1		28.0		8.1		12.8

				высшее		19.5		19.5		3.3		4.9		6.5		37.4		5.7		12.2

		Материальное положение		бедственное		19.6		24.5		6.9		4.9		6.9		30.4		8.8		13.7

				плохое		26.2		18.7		4.8		2.1		5.9		28.9		8.0		16.6

				удовлетворит.		26.8		23.9		4.0		4.3		8.3		26.4		8.3		10.9

				хорошее		31.4		22.9		5.7		11.4		17.1		11.4		8.6		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Г. Селезнёв		Е. Строев		А. Чубайс		Г. Явлинский		Другой		Никто из них		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				0.8		1.2		0.7		0.7		0.2		17.7		9.0

		Пол		мужской		0.8		1.1		0.4		0.8		0.0		20.7		8.3

				женский		0.9		1.2		0.9		0.6		0.3		15.3		9.6

		Возраст		18-24		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		18.8		12.5

				25-29		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		15.7		11.8

				30-39		0.0		1.7		0.8		0.0		0.0		15.7		6.6

				40-49		0.8		1.5		2.3		1.5		0.0		27.8		6.0

				50-59		0.0		0.0		0.0		1.2		0.0		15.5		11.9

				60 и старше		2.7		2.0		0.0		0.7		0.7		11.6		9.5

		Образование		неп. среднее		2.1		2.1		0.0		2.1		0.0		8.5		21.3

				среднее		0.9		1.4		0.9		0.0		0.0		18.7		5.5

				ср. специал. и н/высшее		0.9		0.5		0.0		1.4		0.5		19.4		10.9

				высшее		0.0		1.6		1.6		0.0		0.0		16.3		7.3

		Семейное положение		женат /зам./		1.0		1.3		0.8		0.8		0.3		17.1		8.0

				холост /не зам./		0.0		0.0		1.3		0.0		0.0		20.3		12.7

				разведен/а/		0.0		1.6		0.0		0.0		0.0		21.9		9.4

				вдовец /вдова/		1.4		1.4		0.0		1.4		0.0		14.1		9.9

		Есть ли дети до 18 лет?		да		0.0		1.6		1.2		1.2		0.0		19.2		8.2

				нет		1.4		0.8		0.3		0.3		0.3		16.6		9.6

		Материальное положение		бедственное		1.0		0.0		0.0		0.0		0.0		21.6		10.8

				плохое		1.1		1.1		1.1		2.1		0.0		20.3		11.8

				удовлетворит.		0.7		1.4		0.7		0.0		0.4		13.4		5.8

				хорошее		0.0		2.9		0.0		0.0		0.0		25.7		14.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Лучше		Хуже		Таким же		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				50.3		10.5		28.2		11.0

		Пол		мужской		50.0		10.9		28.6		10.5

				женский		50.6		10.2		27.8		11.4

		Возраст		18-24		68.8		0.0		20.3		10.9

				25-29		52.9		7.8		19.6		19.6

				30-39		53.7		9.1		30.6		6.6

				40-49		45.1		11.3		31.6		12.0

				50-59		50.0		7.1		34.5		8.3

				60 и старше		43.5		18.4		25.9		12.2

		Образование		неп. среднее		44.7		10.6		31.9		12.8

				среднее		51.1		14.2		25.6		9.1

				ср. специал. и н/высшее		54.0		8.1		27.5		10.4

				высшее		44.7		8.1		32.5		14.6

		Семейное положение		женат /зам./		50.0		11.7		28.8		9.6

				холост /не зам./		60.8		5.1		22.8		11.4

				разведен/а/		46.9		14.1		28.1		10.9

				вдовец /вдова/		43.7		7.0		31.0		18.3

		Есть ли дети до 18 лет?		да		48.6		9.8		30.6		11.0

				нет		51.5		11.0		26.5		11.0

		Материальное положение		бедственное		43.1		13.7		31.4		11.8

				плохое		44.4		12.8		32.1		10.7

				удовлетворит.		55.4		7.6		25.4		11.6

				хорошее		62.9		11.4		20.0		5.7






_1038917530.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Не буду ставить ёлку		Буду ставить живую ёлку		Буду ставить искусствен-ную ёлку		Украшу квартиру букетом из еловых веток		Затрудня-юсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				16.7		46.2		20.0		14.0		3.2

		Пол		мужской		19.5		45.1		19.9		10.5		4.9

				женский		14.4		47.0		20.1		16.8		1.8

		Возраст		18-24		4.7		65.6		10.9		14.1		4.7

				25-29		11.8		58.8		13.7		7.8		7.8

				30-39		9.1		57.0		22.3		9.1		2.5

				40-49		13.5		48.9		21.8		14.3		1.5

				50-59		17.9		38.1		25.0		14.3		4.8

				60 и старше		32.0		26.5		19.7		19.7		2.0

		Образование		неп. среднее		40.4		19.1		21.3		12.8		6.4

				среднее		20.1		44.3		20.5		13.7		1.4

				ср. специал. и н/высшее		11.4		52.6		19.4		13.3		3.3

				высшее		10.6		48.8		19.5		16.3		4.9

		Семейное положение		женат /зам./		12.4		50.0		21.2		13.2		3.1

				холост /не зам./		22.8		49.4		13.9		10.1		3.8

				разведен/а/		18.8		32.8		25.0		18.8		4.7

				вдовец /вдова/		31.0		33.8		15.5		18.3		1.4

		Есть ли дети до 18 лет?		да		6.5		56.7		22.4		11.0		3.3

				нет		23.7		38.9		18.3		16.1		3.1

		Материальное положение		бедственное		25.5		33.3		15.7		22.5		2.9

				плохое		20.3		39.0		20.9		15.5		4.3

				удовлетворит.		12.3		54.3		20.7		10.1		2.5

				хорошее		5.7		57.1		22.9		11.4		2.9
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Я наверняка буду расстроен/а/		Это не тот случай, из-за которого стоит расстраиваться		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				25.3		67.3		7.3

		Пол		мужской		21.4		71.1		7.5

				женский		28.4		64.4		7.2

		Возраст		18-24		14.1		81.3		4.7

				25-29		15.7		76.5		7.8

				30-39		10.7		80.2		9.1

				40-49		18.0		75.2		6.8

				50-59		41.7		50.0		8.3

				60 и старше		42.9		50.3		6.8

		Образование		неп. среднее		51.1		38.3		10.6

				среднее		24.7		68.5		6.8

				ср. специал. и н/высшее		23.7		69.2		7.1

				высшее		19.5		73.2		7.3

		Материальное положение		бедственное		28.4		63.7		7.8

				плохое		30.5		61.5		8.0

				удовлетворит.		21.0		71.7		7.2

				хорошее		22.9		74.3		2.9
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Лучше		Хуже		Таким же		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				52.5		9.7		28.0		9.8

		Пол		мужской		51.1		9.0		27.8		12.0

				женский		53.6		10.2		28.1		8.1

		Возраст		18-24		76.6		0.0		17.2		6.3

				25-29		62.7		3.9		23.5		9.8

				30-39		55.4		5.8		28.1		10.7

				40-49		49.6		8.3		30.1		12.0

				50-59		51.2		11.9		27.4		9.5

				60 и старше		39.5		19.0		32.7		8.8

		Образование		неп. среднее		48.9		12.8		23.4		14.9

				среднее		52.1		10.0		28.8		9.1

				ср. специал. и н/высшее		55.9		9.0		26.5		8.5

				высшее		48.8		8.9		30.9		11.4

		Семейное положение		женат /зам./		50.8		10.6		28.2		10.4

				холост /не зам./		72.2		0.0		20.3		7.6

				разведен/а/		40.6		14.1		37.5		7.8

				вдовец /вдова/		50.7		11.3		26.8		11.3

		Есть ли дети до 18 лет?		да		53.1		9.0		28.2		9.8

				нет		52.1		10.1		27.9		9.9

		Материальное положение		бедственное		40.2		15.7		30.4		13.7

				плохое		46.0		12.8		29.4		11.8

				удовлетворит.		58.7		5.8		27.5		8.0

				хорошее		74.3		5.7		17.1		2.9
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						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				4.5		3.8		3.0		1.0		0.7		2.8		54.0

		Пол		мужской		6.8		3.0		3.8		1.5		0.4		2.3		50.4

				женский		2.7		4.5		2.4		0.6		0.9		3.3		56.9

		Возраст		18-24		3.1		0.0		3.1		1.6		0.0		1.6		59.4

				25-29		3.9		0.0		2.0		3.9		0.0		2.0		60.8

				30-39		4.1		0.8		3.3		0.8		1.7		2.5		62.0

				40-49		5.3		0.8		3.0		0.0		0.8		1.5		48.9

				50-59		4.8		2.4		3.6		1.2		1.2		2.4		56.0

				60 и старше		4.8		12.9		2.7		0.7		0.0		5.4		46.3

		Образование		неп. среднее		6.4		8.5		2.1		0.0		0.0		0.0		46.8

				среднее		3.2		5.0		1.8		1.4		1.8		4.1		55.3

				ср. специал. и н/высшее		5.2		2.8		4.7		0.9		0.0		2.8		49.8

				высшее		4.9		1.6		2.4		0.8		0.0		1.6		61.8

		Семейное положение		женат /зам./		5.2		4.4		2.6		1.3		0.8		2.3		54.1

				холост /не зам./		0.0		0.0		2.5		1.3		0.0		3.8		58.2

				разведен/а/		6.3		1.6		4.7		0.0		1.6		3.1		50.0

				вдовец /вдова/		4.2		7.0		4.2		0.0		0.0		4.2		52.1

		Есть ли дети до 18 лет?		да		5.3		1.6		4.1		0.8		0.4		1.6		54.7

				нет		3.9		5.4		2.3		1.1		0.8		3.7		53.5

		Материальное положение		бедственное		3.9		3.9		1.0		1.0		0.0		3.9		52.9

				плохое		2.7		7.0		1.6		0.5		0.0		1.6		49.2

				удовлетворит.		6.2		2.2		5.1		1.1		1.1		3.3		58.7

				хорошее		2.9		0.0		0.0		2.9		2.9		2.9		45.7
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						%		%		%		%

		Всего				27.5		32.3		37.2		3.0

		Пол		мужской		32.3		30.1		35.7		1.9

				женский		23.7		34.1		38.3		3.9

		Возраст		18-24		40.6		23.4		31.3		4.7

				25-29		35.3		21.6		39.2		3.9

				30-39		31.4		28.9		39.7		0.0

				40-49		19.5		40.6		37.6		2.3

				50-59		27.4		31.0		38.1		3.6

				60 и старше		23.1		36.1		36.1		4.8

		Образование		неп. среднее		21.3		36.2		42.6		0.0

				среднее		27.9		35.6		33.3		3.2

				ср. специал. и н/высшее		27.0		28.4		41.7		2.8

				высшее		30.1		31.7		34.1		4.1

		Семейное положение		женат /зам./		28.0		32.4		36.3		3.4

				холост /не зам./		35.4		29.1		31.6		3.8

				разведен/а/		14.1		40.6		45.3		0.0

				вдовец /вдова/		28.2		28.2		40.8		2.8

		Есть ли дети до 18 лет?		да		27.8		31.4		39.6		1.2

				нет		27.3		33.0		35.5		4.2

		Материальное положение		бедственное		19.6		36.3		40.2		3.9

				плохое		18.2		38.5		41.2		2.1

				удовлетворит.		33.3		26.8		36.6		3.3

				хорошее		54.3		31.4		11.4		2.9






