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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО г. ВОРОНЕЖУ

№ 2002-09
При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна

В этом выпуске:

1 раздел: Выборы и реформирование законодательных органов власти.
· Какой способ формирования Госдумы для вас кажется наиболее рациональным?

· Какой способ формирования Облдумы для вас кажется наиболее рациональным?
· Если бы выборы в Госдуму состоялись в ближайшие выходные дни, за какую партию Вы бы, скорее всего, проголосовали?

2 раздел: нужна ли воронежцам демократия?
· Является ли Россия демократическим государством?
· Готовы ли Вы поступиться частью своих демократических свобод в обмен на стабилизацию экономической и политической ситуации в стране?

· Что сейчас более необходимо: демократия или порядок?

3 раздел: о ситуации на рынке сельхозпродуктов.
· Стоило нашему правительству или не стоило возобновлять экспорт американских куриных окорочков в Россию?
· Как падение цен на зерно в этом году отразится на стоимости хлебобулочных изделий?

· Высокий урожай зерновых в этом году и, как следствие этого, падение цен на зерно благоприятно или неблагоприятно скажется на развитии сельского хозяйства?
4 раздел: к проблеме коммунальных платежей.

· Кто несет основную ответственность за резкое повышение тарифов на жилищно-коммунальные услуги?
· Некоторые политические силы призывают воронежцев не платить за услуги жкх по новым тарифам. к какому мнению Вы склоняетесь в большей степени?
· Сколько литров холодной и горячей воды потребляете Вы лично в среднем в сутки?
5 раздел: ДАЧА ДЛЯ ВОРОНЕЖЦЕВ – РАДОСТЬ ИЛИ ОБУЗА?

· Есть ли у Вас или у Вашей семьи дачный участок?
· В какой степени выращенный на участке урожай удовлетворяет потребности Вашей семьи в овощах и фруктах?
· Ваши материальные и физические затраты окупаются полученным урожаем?
· Чем для Вас является дачный участок в большей степени?
· Делали ли Вы или Ваша семья в этом году заготовки на зиму?
6 раздел: воронежцы о праздновании дня города.
· Принимали ли Вы участие в праздновании Дня города 7 сентября?
· Как Вы можете оценить организацию праздничных мероприятий?
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ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

· опрос населения города по репрезентативной выборке (632 человека);

· метод: личное интервью;

· опрос проведён с « 19 » по « 23 » сентября 2002 г.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


1 раздел: ВЫБОРЫ И РЕФОРМИРОВАНИЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬНЫХ ОРГАНОВ ВЛАСТИ
Какой способ формирования Государственной Думы для Вас кажется наиболее рациональным?

Таблица 1


[image: image2.wmf]Выборы депутатов и по 

партийным спискам, и 

по одномандатным 

округам (как сейчас)

Выборы депутатов 

только по партийным 

спискам (как 

предлагается)

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

Всего

36,6

15,5

47,9

мужской

41,1

18,1

40,7

женский

33,1

13,5

53,3

18-24

49,3

11,6

39,1

25-29

21,8

23,6

54,5

30-39

34,6

11,8

53,5

40-49

38,8

15,1

46,0

50-59

37,5

19,3

43,2

60 и старше

35,1

15,6

49,4

неп. среднее

25,0

7,7

67,3

среднее

33,3

15,8

50,9

ср. специал. и 

н/высшее

40,5

15,1

44,4

высшее

39,9

18,3

41,8

женат /зам./

36,1

16,8

47,0

холост /не зам./

44,4

14,4

41,1

разведен/а/

33,8

13,2

52,9

вдовец /вдова/

31,4

11,4

57,1

да

34,5

12,3

53,2

нет

37,8

17,4

44,8

бедственное 

27,5

20,0

52,5

плохое 

35,1

15,3

49,6

удовлетворит.

41,0

14,3

44,7

хорошее

32,3

16,1

51,6

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Избиратели уже начинают привыкать к тому, что периодически какой-либо высокопоставленный представитель той или иной партии или политического движения предлагает пересмотреть механизм процесса выборов в Госдуму. Как правило, эти предложения сводятся к отмене выборов депутатов по одномандатным округам и переходу к выборам только по партийным спискам. Надо думать, что таким нехитрым способом партийные лидеры надеются увеличить численность своей фракции в высшем законодательном органе власти. 
А что по этому поводу думают избиратели? Поддержать «реформаторов» сложившегося выборного процесса готовы на сегодняшний день 15,5% воронежского электората.

Интересно проследить, какого мнения придерживаются сторонники той или иной партии или движения. За выборы только по партийным спискам высказываются:

- 11% электората СПС;
- 12% электората «Единой России»;
- 14% электората «Аграрной партии»;
- 20% электората «Яблока»;
- 22% электората КПРФ;
- 27% электората ЛДПР;
- 33% электората «Возрождения России».
Тем не менее, вдвое большее количество воронежцев склонны оставить процедуру выборов в Государственную Думу такой, какой она сложилась на сегодняшний день, и дать шанс беспартийным россиянам принять участие в законотворческом процессе на государственном уровне.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.

Какой способ формирования Областной думы для Вас кажется наиболее рациональным?
Таблица 2


[image: image3.wmf]Выборы депутатов 

только по 

одномандатным 

округам (как было 

раньше)

Выборы депутатов и по 

одномандатным 

округам, и по 

партийным спискам 

(как будет в 

дальнейшем)

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

Всего

25,6

25,3

49,1

мужской

28,5

28,9

42,6

женский

23,5

22,7

53,9

18-24

31,9

29,0

39,1

25-29

12,7

32,7

54,5

30-39

20,5

21,3

58,3

40-49

27,3

28,1

44,6

50-59

28,4

27,3

44,3

60 и старше

28,6

20,8

50,6

неп. среднее

23,1

9,6

67,3

среднее

25,7

23,0

51,4

ср. специал. и 

н/высшее

26,8

25,9

47,3

высшее

24,8

33,3

41,8

женат /зам./

27,0

25,0

48,0

холост /не зам./

26,7

31,1

42,2

разведен/а/

16,2

29,4

54,4

вдовец /вдова/

25,7

15,7

58,6

да

21,7

23,0

55,3

нет

28,0

26,7

45,3

бедственное 

21,3

26,3

52,5

плохое 

25,8

23,0

51,2

удовлетворит.

26,7

27,5

45,8

хорошее

25,8

22,6

51,6

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Не обошел стороной процесс реформирования выборов в законодательные органы власти и Воронежскую область. Не так давно Государственная Дума приняла решение, по которому выборы в местные законодательные органы власти будут проходить не так, как раньше – только по одномандатным округам - но и по партийным спискам. Соотношение «партийных» депутатов и «одномандатников»должно составлять 50% на 50%. Так же пополам распределились голоса сторонников и противников нового способа формировании областной Думы.
Наибольшее неприятие введения новшеств в механизм избрания депутатов вызвало у военнослужащих (46% - за выборы только по одномандатным округам). Вероятно, это можно объяснить законодательно закрепленным беспартийным статусом наших военных.
Обращает на себя внимание и тот факт, что с повышением образовательного уровня наших респондентов увеличивается и количество сторонников введения представителей политических партий в местные законодательные органы. Если среди воронежцев с неполным средним образованием таких насчитывается только 10%, то наличие высшего образования увеличивает количество сторонников до 33%.

К сожалению, каждый второй житель нашего города оказался далек от проблемы формирования депутатского корпуса Областной Думы и, соответственно, затруднился ответить на поставленный вопрос.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Если бы выборы в Государственную Думу состоялись в ближайшие выходные дни, и в бюллетене для голосования были представлены эти партии, за какую из них Вы бы, скорее всего, проголосовали?

Таблица 3 (начало)

[image: image4.wmf]Аграрная партия

Партия                                                       

"Единая Россия"

Коммунистическая                                                      

партия РФ

Либерально-

демократическая                                                             

партия России

Партия                                                     

"Возрождение России"

Союз Правых Сил

%

%

%

%

%

%

Всего

1,1

25,6

16,5

4,7

4,3

4,1

мужской

1,1

20,7

20,7

7,0

3,3

3,0

женский

1,1

29,3

13,3

3,0

5,0

5,0

18-24

1,4

30,4

8,7

11,6

1,4

8,7

25-29

0,0

32,7

5,5

12,7

1,8

9,1

30-39

0,0

33,9

3,9

2,4

2,4

4,7

40-49

0,0

26,6

15,1

3,6

0,7

4,3

50-59

3,4

17,0

26,1

2,3

3,4

3,4

60 и старше

1,9

18,2

29,9

3,2

11,7

0,0

неп. среднее

0,0

19,2

25,0

3,8

13,5

0,0

среднее

1,8

23,0

15,8

7,7

4,1

3,2

ср. специал. и 

н/высшее

1,0

27,3

18,5

4,4

2,0

2,9

высшее

0,7

29,4

11,8

1,3

4,6

8,5

женат /зам./

0,7

25,7

18,3

4,7

3,7

4,0

холост /не зам./

0,0

34,4

8,9

10,0

3,3

6,7

разведен/а/

2,9

27,9

14,7

1,5

0,0

4,4

вдовец /вдова/

2,9

11,4

17,1

1,4

12,9

1,4

да

0,0

26,8

10,6

3,8

2,1

4,7

нет

1,8

24,9

19,9

5,3

5,5

3,8

бедственное 

2,5

25,0

22,5

2,5

7,5

1,3

плохое 

1,6

23,4

19,4

3,6

3,2

2,0

удовлетворит.

0,4

27,5

12,8

5,9

4,4

7,0

хорошее

0,0

29,0

9,7

9,7

3,2

3,2

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

За истекший со дня последнего замера рейтинга политических партий месяц существенных изменений в расстановке политических сил среди воронежского электората не произошло. Несколько понизилось количество желающих проголосовать за «Единую Россию», но это изменение не выходит за рамки статистической погрешности, допустимой для опроса с заданной выборкой.
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КПРФЛДПРЯблокоСПСАграрная 

партия

Против 

всех

Не пойду 

на выборы


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


если бы выборы в Государственную Думу состоялись в ближайшие выходные дни, и в бюллетене для голосования были представлены эти партии, за какую из них вы бы, скорее всего, проголосовали?
Таблица 3 (продолжение)

[image: image6.wmf]Российская                                                                 

объединенная социал-                                                                                                 

демократическая партия

Объединение "Яблоко"

Другая партия

Проголосовал бы                                                                   

против всех

Не стал бы участвовать                                                  

в выборах

Затрудняюсь ответить

%

%

%

%

%

%

Всего

0,5

2,4

0,0

8,7

18,0

14,1

мужской

0,0

2,2

0,0

10,4

17,8

13,7

женский

0,8

2,5

0,0

7,5

18,2

14,4

18-24

0,0

2,9

0,0

2,9

20,3

11,6

25-29

0,0

0,0

0,0

5,5

16,4

16,4

30-39

0,8

3,9

0,0

11,8

21,3

15,0

40-49

1,4

4,3

0,0

8,6

20,1

15,1

50-59

0,0

0,0

0,0

11,4

19,3

13,6

60 и старше

0,0

1,3

0,0

8,4

12,3

13,0

неп. среднее

0,0

0,0

0,0

7,7

15,4

15,4

среднее

0,0

1,8

0,0

4,5

21,6

16,7

ср. специал. и 

н/высшее

1,5

1,5

0,0

13,2

18,0

9,8

высшее

0,0

5,2

0,0

9,2

13,7

15,7

женат /зам./

0,7

3,2

0,0

9,7

16,1

13,1

холост /не зам./

0,0

0,0

0,0

4,4

16,7

15,6

разведен/а/

0,0

1,5

0,0

7,4

23,5

16,2

вдовец /вдова/

0,0

1,4

0,0

10,0

25,7

15,7

да

1,3

3,8

0,0

10,2

20,9

15,7

нет

0,0

1,5

0,0

7,8

16,4

13,1

бедственное 

1,3

1,3

0,0

10,0

20,0

6,3

плохое 

0,8

2,4

0,0

8,9

15,3

19,4

удовлетворит.

0,0

1,8

0,0

7,7

19,4

13,2

хорошее

0,0

9,7

0,0

12,9

22,6

0,0

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Благодаря опросам Фонда «Общественное мнение», мы имеем возможность проследить рейтинги «Единой России» и КПРФ в динамике в общероссийском масштабе.
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"Единая Россия"КПРФ

Опрос населения в 100 населенных пунктах 44 областей, краев и республик России. Опрошено 1500 респондентов.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


2 раздел: НУЖНА ЛИ ВОРОНЕЖЦАМ ДЕМОКРАТИЯ?
Является ли Россия демократическим государством?

Таблица 4
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является

Скорее 

является

Скорее не 

является

Нет, не 

является

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

%

Всего

7,4

14,7

32,0

35,5

10,4

мужской

8,1

14,4

32,2

38,1

7,0

женский

6,9

14,9

31,8

33,4

13,0

18-24

11,6

34,8

23,2

20,3

10,1

25-29

14,5

18,2

25,5

32,7

9,1

30-39

6,3

16,5

40,9

29,9

6,3

40-49

7,2

9,4

34,5

39,6

9,4

50-59

2,3

9,1

34,1

47,7

6,8

60 и старше

7,1

11,0

27,3

37,0

17,5

неп. среднее

7,7

9,6

32,7

26,9

23,1

среднее

8,6

14,4

32,0

34,2

10,8

ср. специал. и 

н/высшее

6,8

14,6

35,6

34,6

8,3

высшее

6,5

17,0

26,8

41,2

8,5

женат /зам./

7,9

13,9

30,0

39,9

8,4

холост /не зам./

10,0

28,9

31,1

17,8

12,2

разведен/а/

2,9

7,4

47,1

30,9

11,8

вдовец /вдова/

5,7

8,6

30,0

37,1

18,6

да

6,8

14,5

37,4

33,6

7,7

нет

7,8

14,9

28,7

36,5

12,1

бедственное 

8,8

7,5

36,3

36,3

11,3

плохое 

5,6

11,7

32,7

38,3

11,7

удовлетворит.

8,4

17,6

31,5

33,3

9,2

хорошее

9,7

32,3

19,4

29,0

9,7

Материальное 
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Социально-демографические 
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Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Большинство наших земляков (67%) не считают, что Россия является демократическим государством. Представители малообеспеченного населения чаще других (73%) не согласны с тем, что они живут в стране «победившей демократии». Очевидно, представления о демократическом строе у большинства населения ассоциируются с высоким уровнем благосостояния его граждан, поэтому наиболее резкая граница противоположных суждений по этому вопросу проходит через материальное положение респондентов. Если среди низкодоходных групп населения в целом только 16% считают Россию демократическим государством, то среди высокодоходных – 42%.
Лишь 22% воронежцев готовы признать Россию демократической страной. Среди студенческой молодежи г.Воронежа каждый второй (50%) склонен считать, что в России утвердилась демократия. 

Насколько отличается мнение воронежцев по этому вопросу от мнения жителей страны в целом? Накануне Дня России (12 июня 2002 года) Независимый Центр РОМИР тоже провел исследование, посвященное оценке гражданами России своей страны как демократического государства. Всего было опрошено 2000 взрослых (от 18 лет и старше) россиян.  Как показали результаты всероссийского исследования, только 30% опрошенных в той или иной степени согласны с утверждением, что современная Россия является демократическим государством. Противоположной точки зрения в целом придерживаются 57% опрошенных. 

Как видим, воронежцы чаще, чем россияне в целом отказываются считать Россию демократическим государством. 

Как известно, одним их основных признаков демократической системы является смена власти в результате свободных и честных выборов. С тем, что смена власти в России происходит в результате свободных и честных выборов, по результатам исследований РОМИР, в целом согласны 25% граждан нашей страны. Противоположную точку зрения имеют 70% россиян. Остальные опрошенные затруднились ответить на вопрос – являются ли демократические выборы в нашей стране свободными и честными.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Готовы ли Вы поступиться частью своих демократических свобод (слова, печати, зарубежных поездок, валютных операций и прочее) в обмен на стабилизацию экономической и политической ситуации в стране?
Таблица 5
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Да, если в результате 

снизится уровень 

преступности в стране

Да, потому что я не 
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своей свободы

Нет, я ни при каких 

обстоятельствах не готов 

поступиться частью 

своей свободы

Затрудняюсь ответить

%

%

%

%

%

Всего

47,3

29,9

35,1

13,6

12,2

мужской

48,1

28,5

29,6

16,7

11,5

женский

46,7

30,9

39,2

11,3

12,7

18-24

39,1

15,9

18,8

30,4

10,1

25-29

43,6

25,5

27,3

16,4

12,7

30-39

48,0

29,1

33,9

19,7

10,2

40-49

55,4

34,5

33,8

10,8

9,4

50-59

45,5

36,4

45,5

10,2

9,1

60 и старше

45,5

30,5

41,6

4,5

18,8

бедственное 

51,3

42,5

42,5

11,3

6,3

плохое 

51,6

25,8

39,1

8,5

12,9

удовлетворит.

43,6

31,1

31,5

16,8

13,2

хорошее

35,5

19,4

16,1

32,3

12,9

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Каждые два года мы задаем воронежцам этот вопрос, чтобы узнать насколько народ дорожит демократическими завоеваниями, и, соответственно, насколько готов или не готов бороться за них. Посмотрим, как менялись ответы горожан на протяжении четырех последних лет. 

Готовы ли Вы поступиться частью своих демократических свобод?
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Да, если я получу 

возможность работать, 

вовремя получать 

зарплату

Да, если в результате 

снизится уровень 

преступности в стране

Да, потому что я не 

чувствую пользы от 

своей свободы

Нет, я ни при каких 

обстоятельствах не готов 

поступиться частью своей 

свободы


Число самых стойких ревнителей демократических свобод практически не изменилось за минувшие четыре года. Только 14% опрошенных отказываются торговать своей свободой и не поступятся даже её частью ни при каких обстоятельствах. Среди молодежи от 18 до 24 лет количество таких людей возрастает до 30%. А среди горожан с хорошим материальным положением – до 32%. Чем моложе и богаче респонденты, тем больший вес имеют для них демократические завоевания. 

По-прежнему большинство опрошенных  (77%) готовы променять свою свободу, если сделка покажется им выгодной. На фоне постепенного снижения остроты проблемы  невыплаченных вовремя пенсий и зарплат (с 61% до 47% уменьшилось число тех, кто готов обменять свои демократические права на возможность регулярной зарплаты и пенсии) по прежнему высокой остается озабоченность уровнем преступности в стране. На протяжении последних двух лет в среднем каждый третий горожанин желал бы обменять свои свободы на гарантию снижения уровня преступности в стране, так как сама свобода, по мнению народа, обесценена вместе с человеческой жизнью.
И, наконец, самая удручающая тенденция – с каждым замером неуклонно растет число тех, кто готов расстаться со своей свободой задаром, просто за ненадобностью. За четыре года число таких людей выросло с 21% до 35%.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Что сейчас более необходимо: демократия или порядок?

Таблица 6
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Порядок

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

Всего

7,4

87,2

5,4

мужской

10,0

83,7

6,3

женский

5,5

89,8

4,7

18-24

8,7

76,8

14,5

25-29

14,5

78,2

7,3

30-39

8,7

88,2

3,1

40-49

7,9

85,6

6,5

50-59

5,7

88,6

5,7

60 и старше

3,9

94,8

1,3

неп. среднее

3,8

92,3

3,8

среднее

6,3

88,3

5,4

ср. специал. и 

н/высшее

6,8

87,8

5,4

высшее

11,1

83,0

5,9

женат /зам./

6,7

89,1

4,2

холост /не зам./

16,7

74,4

8,9

разведен/а/

2,9

88,2

8,8

вдовец /вдова/

4,3

91,4

4,3

да

7,2

86,0

6,8

нет

7,6

87,9

4,5

бедственное 

7,5

88,8

3,8

плохое 

6,9

88,3

4,8

удовлетворит.

7,7

86,8

5,5

хорошее

9,7

77,4

12,9
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Ответы на этот вопрос демонстрируют редкое для сегодняшнего времени единодушие населения. Почти 90% воронежцев  уверены в том, что порядок сейчас более необходим, чем демократия. 

Слабый голос в защиту демократии слышен, в основном, со стороны обладателей высшего образования (11%), студентов и учащихся (13%). Но и среди них большинство – на стороне «порядка». 

Ежегодно мы задаём воронежцам этот вопрос. В первый раз он прозвучал для воронежцев 5 лет назад. Явный провокационный характер этого вопроса заключался в том, что эти два понятия в теории не обязательно противоречат друг другу. Мы ожидали соответствующей реакции на нашу провокацию и выражения удивления постановкой вопроса. Но российское понимание сущности демократии не выявило в нашем вопросе никакого противоречия. Напротив, исследование подтвердило, что «демократия» воспринимается населением как альтернатива «порядку». И среди двух названных альтернатив предпочтение неоспоримо остаётся за «порядком». 

Более того,  ещё пять лет назад «демократия» воспринималась населением более радушно, её приход вселял некую надежду, поэтому тогда зафиксирован наименьший  процент сторонников порядка как альтернативы демократии. В 1997 году 65% опрошенных выбрали порядок в противовес демократии. Со временем положительный смысл термина «демократия» выхолащивался, и в 1999 году количество сторонников порядка возросло до 90%. С тех пор оно не опускается ниже 80% (в 2000 г. – 88%,  в 2001году – 82%).  За последний год тяга к порядку возросла до 87%. На сегодняшний день справедлив вывод: среди руководителей разного уровня в нашей стране не тот будет пользоваться уважением населения, кто щепетильно рассматривает  права и свободы граждан, а тот, кто полностью контролирует ситуацию, крепко «держит власть в своих руках», возможно, даже за счет ущемления чьих-то прав.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


3 раздел: О СИТУАЦИИ НА РЫНКЕ СЕЛЬХОЗПРОДУКТОВ
Стоило нашему правительству или не стоило возобновлять экспорт американских куринных окорочков в россию?

Таблица 7
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Стоило, но 

только после 

значительного 

увеличения 

ввозных 

пошлин

Не стоило

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

Всего

15,8

6,6

65,3

12,3

мужской

15,2

9,6

62,6

12,6

женский

16,3

4,4

67,1

12,2

18-24

10,1

8,7

65,2

15,9

25-29

14,5

12,7

65,5

7,3

30-39

19,7

10,2

59,1

11,0

40-49

18,0

4,3

65,5

12,2

50-59

10,2

8,0

65,9

15,9

60 и старше

16,9

1,9

69,5

11,7

неп. среднее

19,2

0,0

57,7

23,1

среднее

18,9

6,8

61,3

13,1

ср. специал. и 

н/высшее

12,2

7,3

72,7

7,8

высшее

15,0

7,8

63,4

13,7

женат /зам./

15,8

6,7

66,3

11,1

холост /не зам./

15,6

6,7

65,6

12,2

разведен/а/

13,2

11,8

61,8

13,2

вдовец /вдова/

18,6

1,4

61,4

18,6

да

13,6

8,9

63,8

13,6

нет

17,1

5,3

66,0

11,6

бедственное 

16,3

1,3

66,3

16,3

плохое 

17,7

5,6

64,1

12,5

удовлетворит.

14,7

7,7

66,3

11,4

хорошее

9,7

19,4
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9,7
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Большинство горожан (65%) не согласны с решением российского Правительства о возобновлении экспорта американских куриных окорочков в Россию. Отмену собственного решения для уступки американскому бизнесу россияне рассматривают как слабость российского Правительства. Поэтому даже компромиссное решение - возобновить экспорт только после значительного увеличения ввозных пошлин - набрало лишь 7% сторонников. 

  Только 16% горожан одобрило решение Правительства по ввозу американских куриных окорочков. Сравнительно дешевое импортное мясо стало привычным ассортиментом российского стола. Хотя медицинские эксперты и утверждают, что это приносит здоровью скорее вред, чем пользу (накачивание  кур антибиотиками, обработка мяса хлорным раствором), но сегодня низкая цена может  быть для терпящего нужду населения самым веским аргументом. 

Сиюминутные политические интересы иногда превалируют в действиях руководителей высшего эшелона. Их можно понять и оправдать с рациональной точки зрения. Беда только в том, что в жертву им приносятся долгосрочные перспективы развития отечественного сельского хозяйства. По результатам наших исследований, 76% воронежцев считают, что необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия по отношению к иностранным, а 60% горожан выступают за ограничение ввоза в Россию импортных товаров [Бюллетень № 2002-02].

 Вне зависимости от того, прислушается ли власть к народному мнению, у населения есть самый верный способ поддержать российских с/х производителей, следуя призыву, который в своё время озвучил первый Президент России: «Покупайте всё наше, российское!».
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Как падение цен на зерно в этом году отразится на стоимости хлебобулочных изделий?

Таблица 8 
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Мало кто из опрошенных (6%) надеется на уменьшение цен хлебобулочных изделий, которое, казалось бы, логично должно вытекать из падения цен на зерно в результате большого урожая. 

Напротив, каждый третий житель нашего города полагает, что цены возрастут, хотя логику в этом прогнозе не так просто найти. Основная часть горожан 46% рассчитывают, что стоимость хлебобулочных изделий останется на прежнем уровне. Очевидно, обоснованием таких предположений служит не логика, а собственный опыт, который подсказывает, цены на прилавках магазинов могут изменяться только в одну сторону – они растут. Снижаются цены в том лишь случае, если товар залежалый или испорченный.

Люди сомневаются, что многочисленные посредники между хлебным полем и прилавком магазина откажутся от своей дополнительной прибыли, которая образуется в результате снижения закупочных цен на  зерно.  

Вполне вероятно, что конечная стоимость продукции не изменится и по объективным причинам: вследствие подорожания стоимости энергоресурсов (бензина, электричества и проч.), которые используются при переработке сельхозпродукции.

Как видим, сегодня высокий урожай зерновых не слишком обнадеживает население, поскольку изменений для себя в лучшую сторону люди в нем  не усматривают. Нельзя не заметить противоестественность такого положения дел, поскольку на всём протяжении истории человечества (до капиталистической фазы развития) высокое плодородие земли было одной из самых главных радостей людей – основой их благополучия и процветания. 

А сегодня высокая урожайность не только не предвещает улучшения материального положения населения, но и создаёт массу проблем самим сельскохозяйственным производителям.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Высокий урожай зерновых в этом году и, как следствие этого, падение цен на зерно благоприятно или неблагоприятно скажется на развитии сельского хозяйства?

Таблица 9
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 (Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Этот вопрос упрощенно можно свести к выбору одной из двух альтернатив: что лучше для сельскохозяйственного производителя

- мало зерна по высокой цене

или

- много зерна по низкой цене?

Ответить на этот вопрос может только эксперт, который скурпулёзно подсчитает прибыль и убытки в том и в другом случае. Поэтому не случайно, что 20% опрошенных не смогли ответить на этот вопрос. Но мы и не ожидали от наших респондентов экспертной оценки. Важно было определить общую реакцию населения на такую «проблему», как высокий урожай со всеми его экономическими последствиями. Реакция оказалась скорее негативной, чем позитивной. Согласно общественному мнению, высокий урожай и, как следствие этого, падение цен на зерно либо неблагоприятно (37%) скажется на развитии сельского хозяйства, либо вообще никак не отразится на нем (29%).  На благоприятный исход рассчитывают лишь 14% горожан. 

Какие последствия можно ожидать от сложившегося общественного мнения?  Общество подчеркивает: «мало зерна по высокой цене» выгоднее для с/х производителя, чем «много зерна по низкой цене». Это постановка цели или примитивный бизнес-план для с/х производителя? 
Скорее всего, дело обстоит несколько иначе, и те 37% воронежцев, предвидящих сложности для с/х вследствие падения цен на зерно, просто понимают, что не получив планомерной прибыли (или даже понеся убытки) первые и очень долго ожидаемые инвесторы потеряют всякий интерес к с/х производству и переключат свое внимание на более привлекательные проекты, лишив село столь необходимых инвестиций.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


4 раздел: К ПРОБЛЕМЕ КОММУНАЛЬНЫХ ПЛАТЕЖЕЙ.

Кто несет основную ответственность за резкое повышение тарифов на жилищно-коммунальные услуги?

Таблица 10
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 (Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Основную ответственность за повышение тарифов на жилищно-коммунальные услуги несет, по мнению 30% воронежцев, мэр нашего города. Это наиболее популярный ответ. Следом за мэром воронежцы возлагают ответственность на Федеральный Центр и Правительство (18%) и на губернатора Воронежской области (16%). Делят с последними ответственность предприятия энергетического комплекса (15%). Респонденты практически снимают ответственность за повышение тарифов на ЖКХ с депутатов как местного, так и государственного значения. 
Этот же вопрос был задан воронежцам весной текущего года. Что изменилось в их ответах?
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Ответственность, возлагаемая на мэра города, осталась неизменной и превалирующей. Воронежские женщины чаще считают (33%), чем мужчины (24%), что за повышение тарифов отвечает исключительно Александр Ковалев. За минувшие  четыре месяца несколько возросла ответственность, которую  воронежцы перенесли на губернаторские плечи (с 11% до 16%). Но эти изменения не исказили картины, полученной в результате весеннего опроса. Главная мишень для упреков – это мэр,  за ним в равной степени – представители федеральной, областной власти и предприятия-энергетики, а депутаты – в стороне.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Некоторые политические силы призывают воронежцев не платить за услуги жкх по новым тарифам. к какому мнению вы склоняетесь в большей степени?
Таблица 11 
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Законопослушны ли наши земляки? Опрос показал – «да». В большинстве своём они законопослушны. 58% горожан не отказываются платить по новым тарифам за коммунальные услуги, так как другого выхода нет. 

Но если даже часть горожан откажется платить по новым расценкам,  реформа ЖКХ  окажется проваленной. Сколько же денег не досчитает бюджет в начале отопительного сезона? Каждый пятый воронежец полон решимости – «не платить»! Значит, 20% от почти миллионного города  (это составит почти 200 000 человек) не принесут запланированные деньги в бюджет. Следует отметить, что к такому выводу пришли не обязательно самые бедные, а, скорее, наиболее решительно настроенные слои населения. 

Ещё 16% горожан мучаются чисто гамлетовским вопросом: «платить» или «не платить»? Эти наименее решительные и более осторожные граждане пришли к выводу, что следует посмотреть, как поступит большинство воронежцев, и после этого уже определиться. Можно догадаться, что эти сторонники большинства просто не будут иметь возможности к нему присоединиться, так как им никто не предоставит данных: действительно ли большинство воронежцев заплатило по новым тарифам. Поэтому они будут ориентироваться на поведение двух-трёх ближайших соседей и знакомых. Поступят по их примеру, чтобы не оказаться в одиночестве. 

Ещё 6% опрошенных предпочли отмолчаться в ответ на наш вопрос, поэтому их поведение остаётся за кадром нашего исследования.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Сколько литров холодной и горячей воды потребляете вы лично в среднем в сутки с учетом стирки, принятия ванны и т.д.?
Таблица 12 
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от 20 до 50 

литров

от 50 до 100 

литров

от 100 до 150 

литров

от 150 до 200 

литров

от 200 до 250 

литров

от 250 до 300 

литров

от 300 до 400 

литров

от 400 до 500 

литров

более 500                                             

литров

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

Всего

17,4

35,4

20,3

7,4

3,5

1,4

0,9

0,6

0,2

0,2

12,7

мужской

17,0

39,6

18,5

7,8

2,6

1,1

1,5

0,7

0,0

0,4

10,7

женский

17,7

32,3

21,5

7,2

4,1

1,7

0,6

0,6

0,3

0,0

14,1

18-24

11,6

37,7

21,7

10,1

0,0

2,9

4,3

1,4

0,0

1,4

8,7

25-29

10,9

25,5

25,5

12,7

5,5

1,8

3,6

1,8

1,8

0,0

10,9

30-39

16,5

29,1

22,0

10,2

6,3

1,6

0,8

0,0

0,0

0,0

13,4

40-49

15,1

36,7

25,2

3,6

4,3

0,7

0,0

0,7

0,0

0,0

13,7

50-59

11,4

40,9

26,1

6,8

2,3

1,1

0,0

0,0

0,0

0,0

11,4

60 и старше

28,6

39,0

8,4

5,8

1,9

1,3

0,0

0,6

0,0

0,0

14,3

неп. среднее

26,9

34,6

13,5

3,8

1,9

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

19,2

среднее

17,1

36,5

19,8

5,4

3,6

2,3

1,8

0,9

0,5

0,0

12,2

ср. специал. и 

н/высшее

14,6

36,6

17,1

11,2

4,4

1,5

1,0

1,0

0,0

0,0

12,7

высшее

18,3

32,7

27,5

6,5

2,6

0,7

0,0

0,0

0,0

0,7

11,1

бедственное 

26,3

23,8

27,5

3,8

5,0

0,0

0,0

1,3

0,0

0,0

12,5

плохое 

17,3

42,7

19,4

6,0

0,4

2,0

0,0

0,4

0,4

0,0

11,3

удовлетворит.

15,0

33,0

18,7

9,5

5,5

1,1

1,8

0,4

0,0

0,4

14,7

хорошее

16,1

29,0

22,6

9,7

6,5

3,2

3,2

3,2

0,0

0,0

6,5

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Повышение тарифов на коммунальные услуги заставило задаться такими вопросами, которые раньше просто не приходили в голову. Например, сколько стоит вода? Соответствует ли плата за неё тому количеству, которое реально потребляется населением? Оказалось, что расчетная плата определяется, исходя из предположения, что каждый член семьи (прописанный) ежедневно потребляет 250 литров холодной воды. 

Определить фактический расход воды населением, казалось бы, просто – нужно установить счетчики. Но оказалось, что здесь интересы населения не пересекаются с интересами домоуправлений, МУРЭПов и ТСЖ, в ведении которых и находится установка счетчиков в Воронеже. За неимением точной информации, мы решили узнать хотя бы субъективное мнение респондентов о том, сколько воды они потребляют ежедневно.

Ответы респондентов были очень разнообразны. В целом можно сказать, что, по оценкам населения, 84% горожан употребляют в среднем менее 200 литров воды в сутки, в том числе и горячей, с учетом стирки, принятия ванны, и т.д. А те самые 250 литров и более употребляют в сутки, по их же собственной оценке, только 3% воронежцев. Затруднились назвать среднее количество использованной ими за сутки воды 13% горожан. Если бы эти цифры были бы точными, мы, использовав математические приемы, могли бы убедиться, что средняя величина потребления воды в сутки одним человеком находится в пределах 50-100 литров в сутки. А при условии максимального её расходования составляет 80 литров на человека. Как видим, те 250 литров в сутки, за которые взимается плата, это, по мнению воронежцев, весьма далекая от реальности цифра. 

Мы понимаем, что полученными в результате опроса данными нельзя апеллировать для изменения расценок, указанных в СНИПе. Это будет возможно только после снятия объективных показателей со счетчиков, которые установлены пока лишь у единиц. А сегодня результаты опроса свидетельствуют о причинах возмущения населения работой коммунального хозяйства, взимающего деньги за несуществующие услуги. Нелишне будет напомнить, что сегодня  ЖКХ просто не даёт своим клиентам возможности воспользоваться  означенными 250 литрами воды, отключая горячую воду и включая холодную лишь на несколько часов в сутки.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


5 раздел: ДАЧА ДЛЯ ВОРОНЕЖЦЕВ – РАДОСТЬ ИЛИ ОБУЗА?
Есть ли у Вас или у вашей семьи дачный участок?

Таблица 13

[image: image19.wmf]Да

Нет

%

%

Всего

46,8

53,2

мужской

47,0

53,0

женский

46,7

53,3

18-24

59,4

40,6

25-29

47,3

52,7

30-39

43,3

56,7

40-49

46,8

53,2

50-59

46,6

53,4

60 и старше

44,2

55,8

неп. среднее

30,8

69,2

среднее

45,5

54,5

ср. специал. и 

н/высшее

48,8

51,2

высшее

51,6

48,4

женат /зам./

48,5

51,5

холост /не зам./

53,3

46,7

разведен/а/

44,1

55,9

вдовец /вдова/

31,4

68,6

да

47,7

52,3

нет

46,3

53,7

бедственное 

32,5

67,5

плохое 

43,1

56,9

удовлетворит.

54,2

45,8

хорошее

48,4

51,6
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Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

      Почти половина горожан (47%) имеют дачные участки. Это обстоятельство определенным образом коррелирует их интересы. Этот факт, кстати, зачастую выпадает из внимания дотошных  руководителей PR-компаний кандидатов во время предвыборного процесса. 

     Дачные участки, насколько можно помнить, изначально планировались не столько в качестве отдыха, сколько в качестве дополнительного источника питания, они давали возможность населению выжить в сложных экономических условиях. Они и до сих пор сторонним наблюдателем рассматриваются в качестве «вспомоществования» бедствующему населению. 

      Но если мы посмотрим на материальное положение тех, кто имеет дачные участки, то можно заметить, что с возрастанием уровня дохода, увеличивается число горожан, владеющих земельными наделами. Так, среди населения, которое назвало своё материальное положение «бедственным», насчитывается 33% владельцев дачных участков, а среди людей, которые удовлетворены своим материальным положением, число «дачников» возрастает до 54%. Заветные 7 соток на деле оказались слишком накладны для неимущего населения, и далеко не все из них могут позволить себе роскошь иметь их. 

     Есть и другая сторона медали – садовый участок требует колоссального труда, непривычного для городского населения. Участок земли содержать в порядке в состоянии только тот человек, который привык трудиться всю свою жизнь, а лентяям здесь делать нечего. Поэтому дачу содержат, как ни странно, чаще те люди, которые имеют основную работу. А безработные, у которых масса времени для занятия дачными делами, не имеют участки земли и, как выяснилось в процессе опроса, не хотят иметь (только 30% безработных владеет дачными участками – это меньше, чем в какой-либо другой группе).

     Ещё одно расхожее мнение опровергают результаты нашего опроса: а именно, что люди умственного труда не приспособлены работать физически. Оказывается, чем выше образование горожан, тем чаще их можно встретить трудящимися на своих участках. Наибольшее количество «дачных» тружеников – среди людей с высшим образованием (52%).  
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


В какой степени выращенный на участке урожай удовлетворяет потребности Вашей семьи в овощах и фруктах?

 Таблица 14
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%

%

%

%

Всего

21,6

41,6

29,7

7,1

мужской

21,3

40,9

30,7

7,1

женский

21,9

42,0

29,0

7,1

18-24

17,1

36,6

43,9

2,4

25-29

7,7

61,5

23,1

7,7

30-39

18,2

45,5

25,5

10,9

40-49

21,5

38,5

29,2

10,8

50-59

24,4

39,0

29,3

7,3

60 и старше

30,9

38,2

27,9

2,9

неп. среднее

25,0

37,5

37,5

0,0

среднее

28,7

36,6

28,7

5,9

ср. специал. и 

н/высшее

20,0

46,0

27,0

7,0

высшее

13,9

43,0

32,9

10,1

женат /зам./

22,4

42,3

28,1

7,1

холост /не зам./

16,7

37,5

37,5

8,3

разведен/а/

20,0

53,3

20,0

6,7

вдовец /вдова/

27,3

27,3

40,9

4,5

да

17,0

44,6

25,9

12,5

нет

24,5

39,7

32,1

3,8

бедственное 

38,5

34,6

26,9

0,0

плохое 

22,4

43,0

25,2

9,3

удовлетворит.

16,9

41,9

34,5

6,8

хорошее

33,3

40,0

20,0

6,7
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

     На этот вопрос отвечали только те горожане, которые имеют дачный участок. Таковых в нашей выборке оказалось 296 человек.      

     Действительно ли является подспорьем для семьи выращенный на садовом участке урожай?

      У 22% «дачных» тружеников выращенный на участке урожай полностью удовлетворяет потребности их семей в овощах и фруктах. Эта цифра растет по мере увеличения возраста респондентов. Среди тех, кому за 60 лет, эта цифра достигает 31%. Иными словами, почти каждый третий горожанин после 60 лет, имеющий участок земли, полностью обеспечивает свои потребности в овощах и фруктах за счет работы на дачных участках. А среди наиболее бедного населения эта цифра увеличивается до 39%. 

     Считают, что выращенный на собственной «фазенде» урожай в большей степени удовлетворяет их потребности 42% воронежцев. Это означает, что часть фруктов и овощей (правда, меньшую) им приходится докупать на рынке или в магазинах. Так поступают чаще всего люди 25-39 летнего возраста (до 62% из числа имеющих дачные участки).

     Мало фруктов и овощей приносят садовые участки 30% их владельцев. Возможно, причина кроется в недостаточности вложенного труда. Поэтому приходится основную часть фруктов и овощей закупать дополнительно. Чаще всего так отвечает молодежь от 18 до 24 лет (44%). Вероятно, им не достаёт времени или просто лень трудиться над выращиванием урожая. 

     В целом, можно сделать вывод, что дачные участки являются для 63% их владельцев хорошим подспорьем для удовлетворения потребности их семей в овощах и фруктах. 

 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 19-23 сентября 2002 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Ваши материальные и физические затраты окупаются полученным урожаем?

Таблица 15

[image: image21.wmf]Полностью 

окупаются

Окупаются 

только частично

Почти не 
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%

%

%

%

Всего

16,9

49,4

31,8

1,9

мужской

15,7

45,7

35,4

3,1

женский

17,8

52,1

29,0

1,2

18-24

17,1

46,3

36,6

0,0

25-29

15,4

65,4

15,4

3,8

30-39

10,9

50,9

30,9

7,3

40-49

13,8

43,1

43,1

0,0

50-59

19,5

46,3

34,1

0,0

60 и старше

23,5

51,5

23,5

1,5

неп. среднее

6,3

68,8

18,8

6,3

среднее

21,8

46,5

30,7

1,0

ср. специал. и 

н/высшее

19,0

51,0

27,0

3,0

высшее

10,1

46,8

41,8

1,3

женат /зам./

16,3

51,5
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2,6
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2,1
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13,3

50,0
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0,0
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27,3

36,4

36,4

0,0

бедственное 

26,9
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7,7

0,0

плохое 

13,1

48,6

36,4

1,9

удовлетворит.
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

     На этот вопрос отвечали только те горожане, которые имеют дачный участок (в нашей выборке - 296 человек).

     Подорожание бензина сказывается на повышении стоимости проезда в общественном и личном транспорте. Ощутимо это отражается на материальных затратах владельцев  земельных участков, так как почти все «наделы» находятся за городской чертой. Для тех, кто не имеет возможности там ночевать, ежедневные поездки на дачу делают её действительно «золотой» по себестоимости.  

     Полностью окупаются материальные затраты только у 17% владельцев земельных участков. Среди дачников старше 60 лет такого результата добивается 24%. А для людей с бедственным материальным положением этот процент ещё выше – 27%. Но постоянный рост цен на бензин и другие товары (для дачи-огорода) не позволяет почти половине дачников (49%) полностью окупить свои затраты, и они окупаются только частично. Это значит, что, несмотря на свою напряженную работу, люди остаются в накладе – затраченные средства, в том числе и физические, не полностью оправданы полученным урожаем. Ещё хуже обстоит дело у тех, кто заявил, что их материальные и физические затраты почти не окупаются. А такого мнения придерживается почти каждый третий владелец дачного участка (32%). Надо отметить, что мужчины так думают чаще, чем женщины. Некоторые из них этим оправдывают своё нежелание работать на земельном участке – труд землепашца стал для городских мужчин чуждым и далеким.  Если люди не видят смысла во вложении материальных средств и физических сил в дачные участки, то, скорее всего, у них земля будет в запустении. Судя по результатам опроса, около трети земельных участков грозит заброшенность со стороны владельцев. 
      Известно, что труд на земле тяжёл и непредсказуем, потому что зависит от капризов погоды и прочих неожиданностей (например, колорадского жука). Поэтому многие государства считают своим долгом эту работу дотировать, как бы заведомо признавая его убыточность. Наш опрос выявил, что из всех земельных семейных хозяйств воронежцев оказались рентабельными только 17%. Остальные оказались в той или иной степени убыточными.  Может ли государство в данном случае помочь горожанам?
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Чем для Вас является дачный участок в большей степени?

Таблица 16
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

     На этот вопрос отвечали только те горожане, которые имеют дачный участок (в нашей выборке - 296 человек).

     Для половины  владельцев садовый участок является, прежде всего, возможностью обеспечить себя овощами и фруктами. 50% воронежских дачников используют свои земельные наделы по их прямому назначению: выращивают урожай. Особенно близок такой взгляд людям пенсионного возраста (59%), хотя кто, как не они, казалось бы, заслужили право на отдых в зеленом саду. 

     Обузой является дачный участок чаще для людей среднего возраста. Среди владельцев участков 40-50-летнего возраста  40% считают свои наделы обузой, которую «и бросить жалко, и тащить тяжело». Достаточно часто так отвечали люди с низким уровнем дохода (до 33%).
     Чем моложе респонденты, тем чаще они рассматривают дачный участок как место отдыха. Такое мнение охватывает 29% из числа самых юных респондентов. Среди пенсионеров эту позицию разделяют только 9%. Мужчины в полтора раза чаще, чем женщины, готовы отдыхать на даче, но не работать. 

       Но чаще всех остальных видеть в даче место отдыха склонны люди с высоким уровнем дохода (47%). Среди низкодоходного населения такой взгляд могут себе позволить только 14%.
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Делали ли Вы или Ваша семья в этом году заготовки на зиму?

	
	Да
	Нет
	Не знаю

	Свежие овощи и фрукты
	69,3%
	29,3%
	1,4%

	Соления, маринады
	84,5%
	15%
	0,5%

	Варение из ягод и фруктов, соки
	83,1%
	16,1%
	0,8%


     Суровый российский климат обострил желание населения иметь овощи и фрукты в течение долгой и холодной зимы и сформировал определенные традиции по консервированию летнего и осеннего урожая. 

      Подавляющее количество воронежцев (85%) заготовило  соления и маринады, и почти столько же (83%) обеспечило себя на зиму варениями и соками. Обычай хранения свежих овощей и фруктов уступает по популярности  солениям и варениям, но используют этот способ заготовки также большинство горожан (69%). 
      Следует отметить, что чем выше уровень дохода горожан, тем чаще они делали подобные заготовки. Это выглядит несколько нелогично – ведь  высокодоходные группы населения могут зимой пойти в магазин и купить там всё, что пожелают, вплоть до свежих овощей и фруктов, не говоря уж о консервированных. Но люди предпочитают потратить своё время – и не зря! Хотя наша российская промышленность и делает явные успехи по производству соков, варений и солений, всё же ей не удаётся переубедить население в том, что домашние солёные огурчики и помидорчики, равно как и остальные приготовленные дома заготовки, и вкуснее, и полезнее.

      Кроме того, не следует сбрасывать со счетов и другую российскую традицию – любовь к общению, которое зачастую нельзя представить без бутылки запотевшей водки и соответствующей закуски. Если кому-то приспичило излить свою душу, пообщаться со своим другом, он идет к нему, традиционно захватив бутылку водки, а хозяин, также в соответствии с традицией должен выставить свою закуску. А что может быть лучшей закуской, как ни солёный огурчик или хрустящий грибок! Это в западных странах о визите предупреждают минимум за неделю, в России гость может нагрянуть совсем неожиданно. И если у хозяина вдруг не окажется домашних заготовок, он может запросто попасть в неловкое положение. Ну не бежать же ему в магазин за закуской, в самом деле!  

       Результаты опроса засвидетельствовали, что холостые респонденты делали такие заготовки фруктов и овощей реже, чем женатые. Уж так устроен человек, что ему легче трудится, когда он может порадовать результатом своего труда близких и дорогих ему людей, услышать от них похвалу и одобрение. Нельзя забывать, что варения и соления, приготовленные по специальному (бабушкиному) рецепту, составляют особую гордость хозяйки (в редких случаях хозяина). Она (или он) может похвастаться необычайным результатом своих кулинарных способностей перед соседями, друзьями или родственниками и снисходительно принять от них слова восхищения. 

     Когда в семье есть маленькие дети, горожане чаще делают заготовки на зиму, чем бездетные горожане, «потому что детям требуются витамины» - объясняет хозяйка забежавшей соседке. Но сама она знает точно главную причину – её дети обожают вишневое варение, и она не хочет лишить их этой радости. 

      В какой-то степени заготовленные на зиму продукты служат символом семейной стабильности и благополучия, особенно, когда супруги трудятся над их приготовлением вместе.  Не побоюсь сказать даже больше - заготовки на зиму служат связующим звеном между поколениями, потому что именно с помощью них выражают родители свою любовь и заботу о повзрослевших детях и внуках, когда передают им свои «гостинцы» в виде консервированных овощей и фруктов.
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6 раздел: ВОРОНЕЖЦЫ О ПРАЗДНОВАНИИ ДНЯ ГОРОДА.
Принимали ли Вы участие в праздновании Дня города 7 сентября?

Таблица 17
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

     Почти каждый третий воронежец (32%) принял участие в праздновании Дня города 7 сентября. Среди участников празднования, конечно, преобладала молодежь. Среди 18-24-летних 67% пришли на главные улицы города. И хотя в каждой более старшей возрастной группе сокращалось количество участников, но даже и среди самых пожилых, которым уже минуло 60 лет, нашлись смельчаки (7%), решившие прибыть на праздник. А те, кто не смог присоединиться к гуляющей толпе, отмечали праздник в домашних условиях (7%). 

     Отмечать День города осенью становится доброй традицией, и мы вот уже в течение четырех последних лет интересуемся впечатлением воронежцев и вовлеченностью их в праздничные мероприятия. 
Принимали ли Вы участие в праздновании Дня города?
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      Интересная и разнообразная программа праздника привлекла в этом году не меньше участников, чем в прошлом. Увеличилось число молодых людей: 18-24 лет от 60% до 67%,  25-29 лет от 46% до 62%, людей среднего возраста: 40-49 лет  от 26% до 32%. Лишь количество принявших участие в празднике пожилых людей старше 60 лет сократилось вдвое.
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Как Вы можете оценить организацию праздничных мероприятий?

Таблица 18
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

     На этот вопрос отвечали лишь те воронежцы, которые приняли участие 7 сентября в праздновании Дня города. В нашу выборку таких попало 206 человек. Высоко оценили организацию мероприятий 75% участников праздника. В целом 20% дали критические оценки организации массовых гуляний. 

      Как менялись оценки воронежцами организаций проведения Дня города за последние 4 года?

Как Вы можете оценить организацию праздничных мероприятий?

[image: image26.emf]20%

56%

17%

4%

45%

46%

6%

1%

23%

56%

16%

4%

18%

57%

16%

4%

0%

20%

40%

60%

1999 год2000 год

2001 год2002 год

Организация была на 

высоком уровне

Была скорее на 

высоком уровне

Была скорее на 

низком уровне

Праздник был плохо 

организован

     В целом  высокую оценку организации праздника  дали в этом году на 5% меньше респондентов, чем в прошлом году, что, впрочем, находится в пределах допустимой погрешности измерения. Количество людей, которым праздник не понравился, но которые, тем не менее,  на него исправно приходят уже второй год, остаётся неизменным. Пик наивысшей оценки приходится на 2000 год – тогда удовлетворены праздником были 91% участников. Вспомним, что это был предвыборный год, и организаторы праздника очень постарались, чтобы впечатления от него сохранились у потенциального электората до дня выборов. Особенный восторг вызвало тогда авиашоу – участникам праздника оно запомнилось как наиболее яркое впечатление [Бюллетень № 2000-09] .
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населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	%

	Мужской
	42,7

	Женский
	57,3


	Возраст
	%

	18-24 года
	10,9

	25-29 лет
	8,7

	30-39 лет
	20,1

	40-49 лет
	22,0

	50-59 лет
	13,9

	60 лет и старше
	24,4


	Образование
	%

	неполное среднее
	8,2

	среднее
	35,1

	ср. специальное и н/высшее
	32,4

	высшее
	24,2


	Семейное положение
	%

	женат /замужем/
	63,9

	холост /не замужем/
	14,2

	разведен/а/
	10,8

	вдовец /вдова.
	11,1


	Есть ли дети до 18 лет?
	%

	Да
	37,2

	Нет
	62,8


	Материальное положение
	%

	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/
	14,6

	Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/
	37,9

	Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/
	42,1

	Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/
	5,4
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Российская                                                                 объединенная социал-                                                                                                 демократическая партия		Объединение "Яблоко"		Другая партия		Проголосовал бы                                                                   против всех		Не стал бы участвовать                                                  в выборах		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				0.5		2.4		0.0		8.7		18.0		14.1

		Пол		мужской		0.0		2.2		0.0		10.4		17.8		13.7

				женский		0.8		2.5		0.0		7.5		18.2		14.4

		Возраст		18-24		0.0		2.9		0.0		2.9		20.3		11.6

				25-29		0.0		0.0		0.0		5.5		16.4		16.4

				30-39		0.8		3.9		0.0		11.8		21.3		15.0

				40-49		1.4		4.3		0.0		8.6		20.1		15.1

				50-59		0.0		0.0		0.0		11.4		19.3		13.6

				60 и старше		0.0		1.3		0.0		8.4		12.3		13.0

		Образование		неп. среднее		0.0		0.0		0.0		7.7		15.4		15.4

				среднее		0.0		1.8		0.0		4.5		21.6		16.7

				ср. специал. и н/высшее		1.5		1.5		0.0		13.2		18.0		9.8

				высшее		0.0		5.2		0.0		9.2		13.7		15.7

		Семейное положение		женат /зам./		0.7		3.2		0.0		9.7		16.1		13.1

				холост /не зам./		0.0		0.0		0.0		4.4		16.7		15.6

				разведен/а/		0.0		1.5		0.0		7.4		23.5		16.2

				вдовец /вдова/		0.0		1.4		0.0		10.0		25.7		15.7

		Есть ли дети до 18 лет?		да		1.3		3.8		0.0		10.2		20.9		15.7

				нет		0.0		1.5		0.0		7.8		16.4		13.1

		Материальное положение		бедственное		1.3		1.3		0.0		10.0		20.0		6.3

				плохое		0.8		2.4		0.0		8.9		15.3		19.4

				удовлетворит.		0.0		1.8		0.0		7.7		19.4		13.2

				хорошее		0.0		9.7		0.0		12.9		22.6		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Губернатор области		Мэр города		Депутаты городской Думы		Депутаты областной Думы		Федеральный центр, Правительство РФ		Предприятия-монополисты,                                                                                               предприятия-энергетики		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				16.0		29.6		3.0		4.1		17.9		15.3		14.1

		Пол		мужской		15.9		24.8		3.0		5.9		20.4		16.7		13.3

				женский		16.0		33.1		3.0		2.8		16.0		14.4		14.6

		Возраст		18-24		13.0		34.8		7.2		2.9		15.9		11.6		14.5

				25-29		23.6		21.8		1.8		7.3		14.5		7.3		23.6

				30-39		15.0		30.7		3.9		3.9		15.7		15.7		15.0

				40-49		18.7		25.9		2.2		3.6		11.5		26.6		11.5

				50-59		13.6		26.1		2.3		5.7		28.4		11.4		12.5

				60 и старше		14.3		34.4		1.9		3.2		21.4		11.7		13.0

		Образование		неп. среднее		23.1		34.6		0.0		3.8		13.5		11.5		13.5

				среднее		15.8		30.6		4.1		6.3		15.8		11.3		16.2

				ср. специал. и н/высшее		15.1		30.7		2.4		3.9		18.5		16.6		12.7

				высшее		15.0		24.8		3.3		1.3		21.6		20.9		13.1

		Семейное положение		женат /зам./		15.3		30.7		3.0		4.7		16.8		16.6		12.9

				холост /не зам./		21.1		24.4		4.4		2.2		18.9		16.7		12.2

				разведен/а/		14.7		23.5		2.9		5.9		19.1		13.2		20.6

				вдовец /вдова/		14.3		35.7		1.4		1.4		21.4		8.6		17.1

		Есть ли дети до 18 лет?		да		15.3		28.5		3.8		6.4		15.3		18.7		11.9

				нет		16.4		30.2		2.5		2.8		19.4		13.4		15.4

		Материальное положение		бедственное		15.0		28.8		3.8		3.8		21.3		15.0		12.5

				плохое		16.5		32.3		2.8		3.6		15.7		13.3		15.7

				удовлетворит.		16.1		27.1		3.3		4.8		18.3		17.2		13.2

				хорошее		12.9		32.3		0.0		3.2		22.6		16.1		12.9
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Диаграмма1

		0.61		0.57		0.47

		0.19		0.37		0.3

		0.21		0.31		0.35

		0.14		0.15		0.14



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист1

		1998 год		61%		19%		21%		14%

		2000 год		57%		37%		31%		15%

		2002 год		47%		30%		35%		14%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист2

		





Лист3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				до 20 литров		от 20 до 50 литров		от 50 до 100 литров		от 100 до 150 литров		от 150 до 200 литров		от 200 до 250 литров		от 250 до 300 литров		от 300 до 400 литров		от 400 до 500 литров		более 500                                             литров		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				17.4		35.4		20.3		7.4		3.5		1.4		0.9		0.6		0.2		0.2		12.7

		Пол		мужской		17.0		39.6		18.5		7.8		2.6		1.1		1.5		0.7		0.0		0.4		10.7

				женский		17.7		32.3		21.5		7.2		4.1		1.7		0.6		0.6		0.3		0.0		14.1

		Возраст		18-24		11.6		37.7		21.7		10.1		0.0		2.9		4.3		1.4		0.0		1.4		8.7

				25-29		10.9		25.5		25.5		12.7		5.5		1.8		3.6		1.8		1.8		0.0		10.9

				30-39		16.5		29.1		22.0		10.2		6.3		1.6		0.8		0.0		0.0		0.0		13.4

				40-49		15.1		36.7		25.2		3.6		4.3		0.7		0.0		0.7		0.0		0.0		13.7

				50-59		11.4		40.9		26.1		6.8		2.3		1.1		0.0		0.0		0.0		0.0		11.4

				60 и старше		28.6		39.0		8.4		5.8		1.9		1.3		0.0		0.6		0.0		0.0		14.3

		Образование		неп. среднее		26.9		34.6		13.5		3.8		1.9		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		19.2

				среднее		17.1		36.5		19.8		5.4		3.6		2.3		1.8		0.9		0.5		0.0		12.2

				ср. специал. и н/высшее		14.6		36.6		17.1		11.2		4.4		1.5		1.0		1.0		0.0		0.0		12.7

				высшее		18.3		32.7		27.5		6.5		2.6		0.7		0.0		0.0		0.0		0.7		11.1

		Семейное положение		женат /зам./		16.8		35.1		21.3		8.2		4.5		1.2		0.7		0.5		0.2		0.2		11.1

				холост /не зам./		12.2		33.3		22.2		7.8		1.1		2.2		3.3		2.2		0.0		0.0		15.6

				разведен/а/		11.8		42.6		22.1		7.4		1.5		2.9		0.0		0.0		0.0		0.0		11.8

				вдовец /вдова/		32.9		32.9		10.0		2.9		2.9		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0		18.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		13.2		32.8		25.1		8.5		5.5		0.9		1.3		0.0		0.0		0.0		12.8

				нет		19.9		37.0		17.4		6.8		2.3		1.8		0.8		1.0		0.3		0.3		12.6

		Материальное положение		бедственное		26.3		23.8		27.5		3.8		5.0		0.0		0.0		1.3		0.0		0.0		12.5

				плохое		17.3		42.7		19.4		6.0		0.4		2.0		0.0		0.4		0.4		0.0		11.3

				удовлетворит.		15.0		33.0		18.7		9.5		5.5		1.1		1.8		0.4		0.0		0.4		14.7

				хорошее		16.1		29.0		22.6		9.7		6.5		3.2		3.2		3.2		0.0		0.0		6.5
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Принимал/а/ участие в праздничных мероприятиях		Отмечал/а/ в домашних условиях		Нет

						%		%		%

		Всего				32.3		6.6		61.1

		Пол		мужской		37.4		7.8		54.8

				женский		28.5		5.8		65.7

		Возраст		18-24		66.7		4.3		29.0

				25-29		61.8		9.1		29.1

				30-39		40.9		5.5		53.5

				40-49		31.7		8.6		59.7

				50-59		19.3		2.3		78.4

				60 и старше		7.1		8.4		84.4

		Образование		неп. среднее		0.0		9.6		90.4

				среднее		34.7		5.9		59.5

				ср. специал. и н/высшее		36.1		7.8		56.1

				высшее		34.6		5.2		60.1

		Семейное положение		женат /зам./		30.2		6.7		63.1		0.8

				холост /не зам./		62.2		4.4		33.3		3.6

				разведен/а/		33.8		8.8		57.4		0.0

				вдовец /вдова/		4.3		7.1		88.6		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		38.7		7.7		53.6		0.4

				нет		28.5		6.0		65.5		2.1

		Материальное положение		бедственное		21.3		6.3		72.5

				плохое		26.2		7.7		66.1

				удовлетворит.		38.8		5.5		55.7

				хорошее		51.6		9.7		38.7






_1095154802.xls
Диаграмма2

		2-3 февраля		2-3 февраля

		2-3 марта		2-3 марта

		30-31 марта		30-31 марта

		13-14-апреля		13-14-апреля

		27-28 апреля		27-28 апреля

		11-12 мая		11-12 мая

		18-19 мая		18-19 мая

		25-26 мая		25-26 мая

		1-2 июня		1-2 июня

		8-9 июня		8-9 июня

		15-16 июня		15-16 июня

		22-23 июня		22-23 июня

		29-30 июня		29-30 июня

		6-7 июля		6-7 июля

		27-28 июля		27-28 июля

		3-4 августа		3-4 августа

		10-11 августа		10-11 августа

		17-18 августа		17-18 августа

		24-25 августа		24-25 августа

		31 августа-1 сентября		31 августа-1 сентября

		7-8 сентября		7-8 сентября

		14-15 сентября		14-15 сентября



"Единая Россия"
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Лист1

		1998 год		61%		19%		21%		14%

		2000 год		57%		37%		31%		15%

		2002 год		47%		30%		35%		14%

		Май 2002 год		11%		29%		5%		4%		20%		15%		16%

		Сентябрь 2002 год		16%		30%		3%		4%		18%		15%		14%

						Не знаю		Нет		Да

						2%		29%		69%

						1%		15%		84%

						1%		16%		83%

		1999 год		22%		8%		70%

		2000 год		42%		9%		49%

		2001 год		30%		10%		60%

		2002 год		32%		7%		61%

		1999 год		20%		56%		17%		4%

		2000 год		45%		46%		6%		1%

		2001 год		23%		56%		16%		4%

		2002 год		18%		57%		16%		4%

		Июль 2001г.		29%		14%		6%		4%		4%		3%		17%		14%

		Март 2002г.		27%		18%		5%		5%		2%		2%		17%		14%

		Август 2002г.		30%		14%		6%		3%		5%		2%		10%		13%

		Сентябрь 2002г.		26%		17%		5%		2%		4%		1%		9%		18%

		2-3 февраля		24		21

		2-3 марта		23		20

		30-31 марта		26		20

		13-14-апреля		25		24

		27-28 апреля		28		22

		11-12 мая		27		25

		18-19 мая		30		22

		25-26 мая		27		23

		1-2 июня		30		20

		8-9 июня		25		22

		15-16 июня		29		21

		22-23 июня		26		22

		29-30 июня		30		20

		6-7 июля		29		20

		27-28 июля		32		20

		3-4 августа		30		20

		10-11 августа		31		18

		17-18 августа		28		21

		24-25 августа		30		18

		31 августа-1 сентября		29		20

		7-8 сентября		32		21

		14-15 сентября		29		22





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист2

		0.11		0.16

		0.29		0.3

		0.05		0.03

		0.04		0.04

		0.2		0.18

		0.15		0.15

		0.16		0.14



Губернатор области

Мэр города

Депутаты гор. Думы

Депутаты обл. Думы

Федераль-ный центр

Предприятия-энергетики

Затрудняюсь ответить

Май 2002 год

Сентябрь 2002 год



Лист3

		Не знаю		Не знаю		Не знаю

		Нет		Нет		Нет

		Да		Да		Да



Свежие овощи и фрукты

Соленья и маринады

Варенье и соки

0.02

0.005

0.008

0.293

0.15

0.161

0.693

0.84

0.831



		0.22		0.42		0.3		0.32

		0.08		0.09		0.1		0.07

		0.7		0.49		0.6		0.61



Принамал/а/ участие в праздничных мероприятиях

Отмечал/а/ в домашних условиях

Нет

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



		0.2		0.45		0.23		0.18

		0.56		0.46		0.56		0.57

		0.17		0.06		0.16		0.16

		0.04		0.01		0.04		0.04



Организация была на высоком уровне

Была скорее на высоком уровне

Была скорее на низком уровне

Праздник был плохо организован

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Единая Россия

КПРФ

ЛДПР

Яблоко

СПС

Аграрная партия

Против всех

Не пойду на выборы

Июль 2001г.

Март 2002г.

Август 2002г.

Сентябрь 2002г.



		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



"Единая Россия"

КПРФ
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Полностью окупаются		Окупаются только частично		Почти не окупаются		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				16.9		49.4		31.8		1.9

		Пол		мужской		15.7		45.7		35.4		3.1

				женский		17.8		52.1		29.0		1.2

		Возраст		18-24		17.1		46.3		36.6		0.0

				25-29		15.4		65.4		15.4		3.8

				30-39		10.9		50.9		30.9		7.3

				40-49		13.8		43.1		43.1		0.0

				50-59		19.5		46.3		34.1		0.0

				60 и старше		23.5		51.5		23.5		1.5

		Образование		неп. среднее		6.3		68.8		18.8		6.3

				среднее		21.8		46.5		30.7		1.0

				ср. специал. и н/высшее		19.0		51.0		27.0		3.0

				высшее		10.1		46.8		41.8		1.3

		Семейное положение		женат /зам./		16.3		51.5		29.6		2.6

				холост /не зам./		16.7		45.8		35.4		2.1

				разведен/а/		13.3		50.0		36.7		0.0

				вдовец /вдова/		27.3		36.4		36.4		0.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		12.5		48.2		35.7		3.6

				нет		19.6		50.0		29.3		1.1

		Материальное положение		бедственное		26.9		65.4		7.7		0.0

				плохое		13.1		48.6		36.4		1.9

				удовлетворит.		17.6		47.3		33.8		1.4

				хорошее		20.0		46.7		20.0		13.3






_1095154192.xls
Диаграмма5

		0.2		0.45		0.23		0.18

		0.56		0.46		0.56		0.57

		0.17		0.06		0.16		0.16

		0.04		0.01		0.04		0.04



Организация была на высоком уровне

Была скорее на высоком уровне

Была скорее на низком уровне

Праздник был плохо организован

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



Лист1

		1998 год		61%		19%		21%		14%

		2000 год		57%		37%		31%		15%

		2002 год		47%		30%		35%		14%

		Май 2002 год		11%		29%		5%		4%		20%		15%		16%

		Сентябрь 2002 год		16%		30%		3%		4%		18%		15%		14%

						Не знаю		Нет		Да

						2%		29%		69%

						1%		15%		84%

						1%		16%		83%

		1999 год		22%		8%		70%

		2000 год		42%		9%		49%

		2001 год		30%		10%		60%

		2002 год		32%		7%		61%

		1999 год		20%		56%		17%		4%

		2000 год		45%		46%		6%		1%

		2001 год		23%		56%		16%		4%

		2002 год		18%		57%		16%		4%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист2

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Губернатор области

Мэр города

Депутаты гор. Думы

Депутаты обл. Думы

Федераль-ный центр

Предприятия-энергетики

Затрудняюсь ответить

Май 2002 год

Сентябрь 2002 год



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Свежие овощи и фрукты

Соленья и маринады

Варенье и соки



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Принамал/а/ участие в праздничных мероприятиях

Отмечал/а/ в домашних условиях

Нет

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Организация была на высоком уровне

Была скорее на высоком уровне

Была скорее на низком уровне

Праздник был плохо организован

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Благоприятно		Неблагоприятно		Никак не скажется		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				13.8		37.2		28.6		20.4

		Пол		мужской		14.4		39.6		29.3		16.7

				женский		13.3		35.4		28.2		23.2

		Возраст		18-24		10.1		34.8		31.9		23.2

				25-29		20.0		36.4		27.3		16.4

				30-39		11.0		33.9		38.6		16.5

				40-49		15.1		41.0		23.7		20.1

				50-59		12.5		36.4		28.4		22.7

				60 и старше		14.9		38.3		24.0		22.7

		Образование		неп. среднее		19.2		36.5		23.1		21.2

				среднее		14.0		33.8		28.8		23.4

				ср. специал. и н/высшее		12.7		36.6		30.2		20.5

				высшее		13.1		43.1		28.1		15.7

		Семейное положение		женат /зам./		14.9		37.6		27.7		19.8

				холост /не зам./		13.3		35.6		33.3		17.8

				разведен/а/		10.3		35.3		32.4		22.1

				вдовец /вдова/		11.4		38.6		24.3		25.7

		Есть ли дети до 18 лет?		да		13.2		34.5		34.0		18.3

				нет		14.1		38.8		25.4		21.7

		Материальное положение		бедственное		11.3		37.5		30.0		21.3

				плохое		13.3		39.5		25.0		22.2

				удовлетворит.		13.9		36.3		31.1		18.7

				хорошее		22.6		25.8		32.3		19.4
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Диаграмма4

		0.22		0.42		0.3		0.32

		0.08		0.09		0.1		0.07

		0.7		0.49		0.6		0.61



Принамал/а/ участие в праздничных мероприятиях

Отмечал/а/ в домашних условиях

Нет

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



Лист1

		1998 год		61%		19%		21%		14%

		2000 год		57%		37%		31%		15%

		2002 год		47%		30%		35%		14%

		Май 2002 год		11%		29%		5%		4%		20%		15%		16%

		Сентябрь 2002 год		16%		30%		3%		4%		18%		15%		14%

						Не знаю		Нет		Да

						2%		29%		69%

						1%		15%		84%

						1%		16%		83%

		1999 год		22%		8%		70%

		2000 год		42%		9%		49%

		2001 год		30%		10%		60%

		2002 год		32%		7%		61%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист2

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Губернатор области

Мэр города

Депутаты гор. Думы

Депутаты обл. Думы

Федераль-ный центр

Предприятия-энергетики

Затрудняюсь ответить

Май 2002 год

Сентябрь 2002 год



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Свежие овощи и фрукты

Соленья и маринады

Варенье и соки



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Принамал/а/ участие в праздничных мероприятиях

Отмечал/а/ в домашних условиях

Нет

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год
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Диаграмма2

		0.11		0.16

		0.29		0.3

		0.05		0.03

		0.04		0.04

		0.2		0.18

		0.15		0.15
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Губернатор области

Мэр города

Депутаты гор. Думы

Депутаты обл. Думы

Федеральный центр

Предприятия-энергетики

Затрудняюсь ответить

Май 2002 год

Сентябрь 2002 год



Лист1

		1998 год		61%		19%		21%		14%

		2000 год		57%		37%		31%		15%

		2002 год		47%		30%		35%		14%

		Май 2002 год		11%		29%		5%		4%		20%		15%		16%

		Сентябрь 2002 год		16%		30%		3%		4%		18%		15%		14%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист2

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Губернатор области

Мэр города

Депутаты гор. Думы

Депутаты обл. Думы

Федераль-ный центр

Предприятия-энергетики

Затрудняюсь ответить

Май 2002 год

Сентябрь 2002 год



Лист3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, является		Скорее является		Скорее не является		Нет, не является		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				7.4		14.7		32.0		35.5		10.4

		Пол		мужской		8.1		14.4		32.2		38.1		7.0

				женский		6.9		14.9		31.8		33.4		13.0

		Возраст		18-24		11.6		34.8		23.2		20.3		10.1

				25-29		14.5		18.2		25.5		32.7		9.1

				30-39		6.3		16.5		40.9		29.9		6.3

				40-49		7.2		9.4		34.5		39.6		9.4

				50-59		2.3		9.1		34.1		47.7		6.8

				60 и старше		7.1		11.0		27.3		37.0		17.5

		Образование		неп. среднее		7.7		9.6		32.7		26.9		23.1

				среднее		8.6		14.4		32.0		34.2		10.8

				ср. специал. и н/высшее		6.8		14.6		35.6		34.6		8.3

				высшее		6.5		17.0		26.8		41.2		8.5

		Семейное положение		женат /зам./		7.9		13.9		30.0		39.9		8.4

				холост /не зам./		10.0		28.9		31.1		17.8		12.2

				разведен/а/		2.9		7.4		47.1		30.9		11.8

				вдовец /вдова/		5.7		8.6		30.0		37.1		18.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		6.8		14.5		37.4		33.6		7.7

				нет		7.8		14.9		28.7		36.5		12.1

		Материальное положение		бедственное		8.8		7.5		36.3		36.3		11.3

				плохое		5.6		11.7		32.7		38.3		11.7

				удовлетворит.		8.4		17.6		31.5		33.3		9.2

				хорошее		9.7		32.3		19.4		29.0		9.7






_1095147968.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату (пенсию)		Да, если в результате снизится уровень преступности в стране		Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы		Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				47.3		29.9		35.1		13.6		12.2

		Пол		мужской		48.1		28.5		29.6		16.7		11.5

				женский		46.7		30.9		39.2		11.3		12.7

		Возраст		18-24		39.1		15.9		18.8		30.4		10.1

				25-29		43.6		25.5		27.3		16.4		12.7

				30-39		48.0		29.1		33.9		19.7		10.2

				40-49		55.4		34.5		33.8		10.8		9.4

				50-59		45.5		36.4		45.5		10.2		9.1

				60 и старше		45.5		30.5		41.6		4.5		18.8

		Образование		неп. среднее		42.3		32.7		51.9		5.8		17.3

				среднее		45.9		28.8		31.1		16.2		13.5

				ср. специал. и н/высшее		52.2		28.8		31.2		12.7		11.7

				высшее		44.4		32.0		40.5		13.7		9.2

		Семейное положение		женат /зам./		47.8		30.7		34.7		12.4		12.1

				холост /не зам./		40.0		22.2		23.3		26.7		11.1

				разведен/а/		45.6		32.4		47.1		11.8		14.7

				вдовец /вдова/		55.7		32.9		41.4		5.7		11.4

		Есть ли дети до 18 лет?		да		51.5		30.6		33.2		15.3		10.2

				нет		44.8		29.5		36.3		12.6		13.4

		Материальное положение		бедственное		51.3		42.5		42.5		11.3		6.3

				плохое		51.6		25.8		39.1		8.5		12.9

				удовлетворит.		43.6		31.1		31.5		16.8		13.2

				хорошее		35.5		19.4		16.1		32.3		12.9
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Диаграмма1
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Единая Россия

КПРФ

ЛДПР

Яблоко

СПС

Аграрная партия

Против всех

Не пойду на выборы

Июль 2001г.

Март 2002г.

Август 2002г.

Сентябрь 2002г.



Лист1

		1998 год		61%		19%		21%		14%

		2000 год		57%		37%		31%		15%

		2002 год		47%		30%		35%		14%

		Май 2002 год		11%		29%		5%		4%		20%		15%		16%

		Сентябрь 2002 год		16%		30%		3%		4%		18%		15%		14%

						Не знаю		Нет		Да

						2%		29%		69%

						1%		15%		84%

						1%		16%		83%

		1999 год		22%		8%		70%

		2000 год		42%		9%		49%

		2001 год		30%		10%		60%

		2002 год		32%		7%		61%

		1999 год		20%		56%		17%		4%

		2000 год		45%		46%		6%		1%

		2001 год		23%		56%		16%		4%

		2002 год		18%		57%		16%		4%

		Июль 2001г.		29%		14%		6%		4%		4%		3%		17%		14%

		Март 2002г.		27%		18%		5%		5%		2%		2%		17%		14%

		Август 2002г.		30%		14%		6%		3%		5%		2%		10%		13%

		Сентябрь 2002г.		26%		17%		5%		2%		4%		1%		9%		18%





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату

Да, если в результате снизится уровень преступности в стране

Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы

Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы

1998 год

2000 год

2002 год



Лист2

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Губернатор области

Мэр города

Депутаты гор. Думы

Депутаты обл. Думы

Федераль-ный центр

Предприятия-энергетики

Затрудняюсь ответить

Май 2002 год

Сентябрь 2002 год



Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Свежие овощи и фрукты

Соленья и маринады

Варенье и соки



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Принамал/а/ участие в праздничных мероприятиях

Отмечал/а/ в домашних условиях

Нет

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0

		0		0		0		0



Организация была на высоком уровне

Была скорее на высоком уровне

Была скорее на низком уровне

Праздник был плохо организован

1999 год

2000 год

2001 год

2002 год



		0		0		0		0
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Единая Россия
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Яблоко

СПС

Аграрная партия

Против всех

Не пойду на выборы

Июль 2001г.

Март 2002г.

Август 2002г.

Сентябрь 2002г.
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Демократия		Порядок		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				7.4		87.2		5.4

		Пол		мужской		10.0		83.7		6.3

				женский		5.5		89.8		4.7

		Возраст		18-24		8.7		76.8		14.5

				25-29		14.5		78.2		7.3

				30-39		8.7		88.2		3.1

				40-49		7.9		85.6		6.5

				50-59		5.7		88.6		5.7

				60 и старше		3.9		94.8		1.3

		Образование		неп. среднее		3.8		92.3		3.8

				среднее		6.3		88.3		5.4

				ср. специал. и н/высшее		6.8		87.8		5.4

				высшее		11.1		83.0		5.9

		Семейное положение		женат /зам./		6.7		89.1		4.2		0.8

				холост /не зам./		16.7		74.4		8.9		3.6

				разведен/а/		2.9		88.2		8.8		0.0

				вдовец /вдова/		4.3		91.4		4.3		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		7.2		86.0		6.8		0.4

				нет		7.6		87.9		4.5		2.1

		Материальное положение		бедственное		7.5		88.8		3.8

				плохое		6.9		88.3		4.8

				удовлетворит.		7.7		86.8		5.5

				хорошее		9.7		77.4		12.9






_1094979086.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Полностью		В большей степени		В меньшей степени		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				21.6		41.6		29.7		7.1

		Пол		мужской		21.3		40.9		30.7		7.1

				женский		21.9		42.0		29.0		7.1

		Возраст		18-24		17.1		36.6		43.9		2.4

				25-29		7.7		61.5		23.1		7.7

				30-39		18.2		45.5		25.5		10.9

				40-49		21.5		38.5		29.2		10.8

				50-59		24.4		39.0		29.3		7.3

				60 и старше		30.9		38.2		27.9		2.9

		Образование		неп. среднее		25.0		37.5		37.5		0.0

				среднее		28.7		36.6		28.7		5.9

				ср. специал. и н/высшее		20.0		46.0		27.0		7.0

				высшее		13.9		43.0		32.9		10.1

		Семейное положение		женат /зам./		22.4		42.3		28.1		7.1

				холост /не зам./		16.7		37.5		37.5		8.3

				разведен/а/		20.0		53.3		20.0		6.7

				вдовец /вдова/		27.3		27.3		40.9		4.5

		Есть ли дети до 18 лет?		да		17.0		44.6		25.9		12.5

				нет		24.5		39.7		32.1		3.8

		Материальное положение		бедственное		38.5		34.6		26.9		0.0

				плохое		22.4		43.0		25.2		9.3

				удовлетворит.		16.9		41.9		34.5		6.8

				хорошее		33.3		40.0		20.0		6.7
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Организация была на высоком уровне		Организация была скорее на высоком уровне		Организация была скорее на низком уровне		Праздник был плохо организован		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				18.6		57.3		15.8		4.3		4.0

		Пол		мужской		20.4		53.4		13.6		5.8		6.8

				женский		16.5		60.2		17.5		2.9		2.9

		Возраст		18-24		25.5		38.3		21.3		10.6		4.3

				25-29		23.5		55.9		20.6		0.0		0.0

				30-39		11.5		67.3		9.6		3.8		7.7

				40-49		11.4		70.5		13.6		0.0		4.5

				50-59		17.6		58.8		5.9		11.8		5.9

				60 и старше		33.3		33.3		25.0		0.0		8.4

		Образование		неп. среднее		0.0		0.0		0.0		0.0		100.0

				среднее		15.6		59.7		14.3		7.8		2.6

				ср. специал. и н/высшее		17.3		58.7		18.7				5.3

				высшее		24.5		50.9		13.2		5.7		5.7

		Семейное положение		женат /зам./		18.7		59.3		13.8		2.4		5.7

				холост /не зам./		17.5		49.1		21.1		8.8		3.5

				разведен/а/		13.0		69.6		13.0		0.0		4.3

				вдовец /вдова/		66.7		0.0		0.0		33.3		0.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		14.3		68.1		12.1		0.0		5.5

				нет		21.7		47.8		18.3		7.8		4.4

		Материальное положение		бедственное		11.8		64.7		5.9		11.8		5.9

				плохое		22.4		50.7		17.9		3.0		6.0

				удовлетворит.		13.2		62.3		16.0		3.8		4.7

				хорошее		43.8		37.5		12.5		6.3		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Аграрная партия		Партия                                                       "Единая Россия"		Коммунистическая                                                      партия РФ		Либерально-демократическая                                                             партия России		Партия                                                     "Возрождение России"		Союз Правых Сил

						%		%		%		%		%		%

		Всего				1.1		25.6		16.5		4.7		4.3		4.1

		Пол		мужской		1.1		20.7		20.7		7.0		3.3		3.0

				женский		1.1		29.3		13.3		3.0		5.0		5.0

		Возраст		18-24		1.4		30.4		8.7		11.6		1.4		8.7

				25-29		0.0		32.7		5.5		12.7		1.8		9.1

				30-39		0.0		33.9		3.9		2.4		2.4		4.7

				40-49		0.0		26.6		15.1		3.6		0.7		4.3

				50-59		3.4		17.0		26.1		2.3		3.4		3.4

				60 и старше		1.9		18.2		29.9		3.2		11.7		0.0

		Образование		неп. среднее		0.0		19.2		25.0		3.8		13.5		0.0

				среднее		1.8		23.0		15.8		7.7		4.1		3.2

				ср. специал. и н/высшее		1.0		27.3		18.5		4.4		2.0		2.9

				высшее		0.7		29.4		11.8		1.3		4.6		8.5

		Семейное положение		женат /зам./		0.7		25.7		18.3		4.7		3.7		4.0

				холост /не зам./		0.0		34.4		8.9		10.0		3.3		6.7

				разведен/а/		2.9		27.9		14.7		1.5		0.0		4.4

				вдовец /вдова/		2.9		11.4		17.1		1.4		12.9		1.4

		Есть ли дети до 18 лет?		да		0.0		26.8		10.6		3.8		2.1		4.7

				нет		1.8		24.9		19.9		5.3		5.5		3.8

		Материальное положение		бедственное		2.5		25.0		22.5		2.5		7.5		1.3

				плохое		1.6		23.4		19.4		3.6		3.2		2.0

				удовлетворит.		0.4		27.5		12.8		5.9		4.4		7.0

				хорошее		0.0		29.0		9.7		9.7		3.2		3.2
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Место отдыха		Обуза: и бросить жалко, и тащить тяжело		Возможность обеспечить себя овощами и фруктами		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				19.2		27.4		50.0		1.7		1.7

		Пол		мужской		23.6		24.4		47.2		2.4		2.4

				женский		16.0		29.6		52.1		1.2		1.2

		Возраст		18-24		29.3		17.1		51.2		0.0		2.4

				25-29		26.9		19.2		53.8		0.0		0.0

				30-39		25.5		21.8		49.1		1.8		1.8

				40-49		16.9		40.0		40.0		3.1		0.0

				50-59		17.1		31.7		48.8		2.4		0.0

				60 и старше		8.8		26.5		58.8		1.5		4.4

		Образование		неп. среднее		6.3		37.5		37.5		6.3		12.5

				среднее		14.9		22.8		60.4		1.0		1.0

				ср. специал. и н/высшее		14.0		27.0		55.0		2.0		2.0

				высшее		34.2		31.6		32.9		1.3		0.0

		Семейное положение		женат /зам./		16.3		31.1		48.5		2.0		2.0

				холост /не зам./		35.4		12.5		50.0		0.0		2.1

				разведен/а/		16.7		20.0		60.0		3.3		0.0

				вдовец /вдова/		13.6		36.4		50.0		0.0		0.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		19.6		28.6		48.2		2.7		0.9

				нет		19.0		26.6		51.1		1.1		2.2

		Материальное положение		бедственное		19.2		30.8		50.0		0.0		0.0

				плохое		14.0		32.7		46.7		2.8		3.7

				удовлетворит.		20.3		25.0		53.4		0.7		0.7

				хорошее		46.7		6.7		40.0		6.7		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Не платить с начала отопительного сезона		Посмотреть, как поступит большинство воронежцев, и после этого принять решение		Платить, так как другого выхода нет		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				19.6		16.3		58.4		5.7

		Пол		мужской		23.0		17.0		54.1		5.9

				женский		17.1		15.7		61.6		5.5

		Возраст		18-24		26.1		15.9		50.7		7.2

				25-29		12.7		21.8		58.2		7.3

				30-39		18.9		11.8		63.0		6.3

				40-49		21.6		15.8		56.1		6.5

				50-59		21.6		17.0		61.4		0.0

				60 и старше		16.9		18.2		58.4		6.5

		Образование		неп. среднее		7.7		17.3		63.5		11.5

				среднее		25.2		17.1		52.7		5.0

				ср. специал. и н/высшее		18.5		18.5		58.0		4.9

				высшее		17.0		11.8		65.4		5.9

		Семейное положение		женат /зам./		21.0		16.1		57.7		5.2

				холост /не зам./		15.6		13.3		63.3		7.8

				разведен/а/		19.1		23.5		52.9		4.4

				вдовец /вдова/		17.1		14.3		61.4		7.1

		Есть ли дети до 18 лет?		да		22.6		17.4		55.3		4.7

				нет		17.9		15.6		60.2		6.3

		Материальное положение		бедственное		22.5		11.3		65.0		1.3

				плохое		21.8		20.2		50.8		7.3

				удовлетворит.		16.1		15.8		62.3		5.9

				хорошее		25.8		3.2		67.7		3.2
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Выборы депутатов только по одномандатным округам (как было раньше)		Выборы депутатов и по одномандатным округам, и по партийным спискам (как будет в дальнейшем)		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				25.6		25.3		49.1

		Пол		мужской		28.5		28.9		42.6

				женский		23.5		22.7		53.9

		Возраст		18-24		31.9		29.0		39.1

				25-29		12.7		32.7		54.5

				30-39		20.5		21.3		58.3

				40-49		27.3		28.1		44.6

				50-59		28.4		27.3		44.3

				60 и старше		28.6		20.8		50.6

		Образование		неп. среднее		23.1		9.6		67.3

				среднее		25.7		23.0		51.4

				ср. специал. и н/высшее		26.8		25.9		47.3

				высшее		24.8		33.3		41.8

		Семейное положение		женат /зам./		27.0		25.0		48.0		0.8

				холост /не зам./		26.7		31.1		42.2		3.6

				разведен/а/		16.2		29.4		54.4		0.0

				вдовец /вдова/		25.7		15.7		58.6		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		21.7		23.0		55.3		0.4

				нет		28.0		26.7		45.3		2.1

		Материальное положение		бедственное		21.3		26.3		52.5

				плохое		25.8		23.0		51.2

				удовлетворит.		26.7		27.5		45.8

				хорошее		25.8		22.6		51.6
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да		Нет

						%		%

		Всего				46.8		53.2

		Пол		мужской		47.0		53.0

				женский		46.7		53.3

		Возраст		18-24		59.4		40.6

				25-29		47.3		52.7

				30-39		43.3		56.7

				40-49		46.8		53.2

				50-59		46.6		53.4

				60 и старше		44.2		55.8

		Образование		неп. среднее		30.8		69.2

				среднее		45.5		54.5

				ср. специал. и н/высшее		48.8		51.2

				высшее		51.6		48.4

		Семейное положение		женат /зам./		48.5		51.5				0.8

				холост /не зам./		53.3		46.7				3.6

				разведен/а/		44.1		55.9				0.0

				вдовец /вдова/		31.4		68.6				4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		47.7		52.3				0.4

				нет		46.3		53.7				2.1

		Материальное положение		бедственное		32.5		67.5

				плохое		43.1		56.9

				удовлетворит.		54.2		45.8

				хорошее		48.4		51.6
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Стоило		Стоило, но только после значительного увеличения ввозных пошлин		Не стоило		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				15.8		6.6		65.3		12.3

		Пол		мужской		15.2		9.6		62.6		12.6

				женский		16.3		4.4		67.1		12.2

		Возраст		18-24		10.1		8.7		65.2		15.9

				25-29		14.5		12.7		65.5		7.3

				30-39		19.7		10.2		59.1		11.0

				40-49		18.0		4.3		65.5		12.2

				50-59		10.2		8.0		65.9		15.9

				60 и старше		16.9		1.9		69.5		11.7

		Образование		неп. среднее		19.2		0.0		57.7		23.1

				среднее		18.9		6.8		61.3		13.1

				ср. специал. и н/высшее		12.2		7.3		72.7		7.8

				высшее		15.0		7.8		63.4		13.7

		Семейное положение		женат /зам./		15.8		6.7		66.3		11.1

				холост /не зам./		15.6		6.7		65.6		12.2

				разведен/а/		13.2		11.8		61.8		13.2

				вдовец /вдова/		18.6		1.4		61.4		18.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		13.6		8.9		63.8		13.6

				нет		17.1		5.3		66.0		11.6

		Материальное положение		бедственное		16.3		1.3		66.3		16.3

				плохое		17.7		5.6		64.1		12.5

				удовлетворит.		14.7		7.7		66.3		11.4

				хорошее		9.7		19.4		61.3		9.7
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Подешевеют		Цены останутся на прежнем уровне		Подорожают		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				6.3		45.5		34.3		13.9

		Пол		мужской		5.6		51.5		30.7		12.2

				женский		6.9		40.9		37.0		15.2

		Возраст		18-24		4.3		62.3		26.1		7.2

				25-29		3.6		56.4		34.5		5.5

				30-39		7.1		42.5		39.4		11.0

				40-49		4.3		47.5		36.7		11.5

				50-59		8.0		40.9		35.2		15.9

				60 и старше		8.4		37.0		31.2		23.4

		Образование		неп. среднее		15.4		25.0		26.9		32.7

				среднее		7.7		41.4		38.7		12.2

				ср. специал. и н/высшее		4.9		49.8		30.7		14.6

				высшее		3.3		52.3		35.3		9.2

		Семейное положение		женат /зам./		6.9		41.3		38.9		12.9

				холост /не зам./		4.4		68.9		18.9		7.8

				разведен/а/		5.9		45.6		35.3		13.2

				вдовец /вдова/		5.7		38.6		27.1		28.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		6.8		43.4		38.7		11.1

				нет		6.0		46.6		31.7		15.6

		Материальное положение		бедственное		7.5		43.8		35.0		13.8

				плохое		6.9		39.9		36.7		16.5

				удовлетворит.		5.1		51.6		31.9		11.4

				хорошее		9.7		38.7		35.5		16.1
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Выборы депутатов и по партийным спискам, и по одномандатным округам (как сейчас)		Выборы депутатов только по партийным спискам (как предлагается)		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				36.6		15.5		47.9

		Пол		мужской		41.1		18.1		40.7

				женский		33.1		13.5		53.3

		Возраст		18-24		49.3		11.6		39.1

				25-29		21.8		23.6		54.5

				30-39		34.6		11.8		53.5

				40-49		38.8		15.1		46.0

				50-59		37.5		19.3		43.2

				60 и старше		35.1		15.6		49.4

		Образование		неп. среднее		25.0		7.7		67.3

				среднее		33.3		15.8		50.9

				ср. специал. и н/высшее		40.5		15.1		44.4

				высшее		39.9		18.3		41.8

		Семейное положение		женат /зам./		36.1		16.8		47.0		0.8

				холост /не зам./		44.4		14.4		41.1		3.6

				разведен/а/		33.8		13.2		52.9		0.0

				вдовец /вдова/		31.4		11.4		57.1		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		34.5		12.3		53.2		0.4

				нет		37.8		17.4		44.8		2.1

		Материальное положение		бедственное		27.5		20.0		52.5

				плохое		35.1		15.3		49.6

				удовлетворит.		41.0		14.3		44.7

				хорошее		32.3		16.1		51.6






