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При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна.
В этом выпуске:

1 раздел: НАВСТРЕЧУ ВЫБОРАМ В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ
· Скажите, пожалуйста, если бы выборы в Государственную Думу проходили в ближайшие выходные дни, Вы пошли бы голосовать?
· Если бы в ближайшее воскресенье состоялись выборы в Государственную Думу, то за какую из перечисленных партий Вы бы, скорее всего, проголосовали?
· В какой степени Вы уверены, что будете голосовать именно за эту партию на выборах в Государственную Думу?
2 раздел: О ПРОБЛЕМЕ РАСШИРЕНИЯ «ЯДЕРНОГО КЛУБА»
· Знаете ли Вы, что-то слышали или слышите сейчас впервые о том, что Северная Корея произвела испытание ядерного оружия?
· Как Вы относитесь к тому, что Северная Корея произвела испытание ядерного оружия - положительно, отрицательно или Вам это безразлично?
· Вы одобряете или не одобряете суть договора о нераспространении ядерного оружия, согласно которому ядерное оружие можно иметь только тем странам, у которых оно уже есть, и не может разрабатываться и производиться в других – «неядерных» – странах?
3 раздел: «СРЕДНИЙ КЛАСС» В ЗЕРКАЛЕ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ
· Каких людей в России больше – тех, кто живет хуже Вас, так же, как Вы, или лучше Вас?
· Как Вы думаете, как нынешнее молодое поколение будет жить в материальном отношении по сравнению с их родителями?
· Чем из перечисленного надо обязательно обладать, чтобы отнести себя к «среднему классу»?
· А себя Вы относите к «среднему классу»?
4 раздел: ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ О СМЕРТНОЙ КАЗНИ
· Смертную казнь как высшую меру наказания нужно сохранить или отменить?
· Как Вы считаете, какой вид наказания – смертная казнь или пожизненное заключение – является наиболее гуманным по отношению к приговоренному?
5 раздел: ОЦЕНКА ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ВОРОНЕЖСКОГО МЭРА
· Скажите, пожалуйста, как Вы считаете, мэр города Воронежа Б.Скрынников справляется или не справляется со своими должностными обязанностями?
· Скажите, пожалуйста, если бы выборы на пост главы администрации г. Воронежа (мэра) состоялись в ближайшие выходные дни, и в бюллетене для голосования были представлены эти кандидаты, за кого из них Вы бы, скорее всего, проголосовали?
6 раздел: СПОРНЫЕ ПРОБЛЕМЫ ОБЩЕСТВА
· Как Вы считаете, стоит или не стоит запретить все эксперименты по клонированию человека?
· Как Вы относитесь к возможной перспективе легализации употребления лёгких наркотиков?
· Как Вы относитесь к возможной перспективе легализации проституции?
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ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

–  опрос проведен 26-29 октября 2006г., опрошено 615 жителей Воронежа;
–  метод: личное интервью;

–  выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту  

и образованию.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


1 раздел: НАВСТРЕЧУ ВЫБОРАМ В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ
СКАЖИТЕ, ПОЖАЛУЙСТА, ЕСЛИ БЫ ВЫБОРЫ В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ ПРОХОДИЛИ В БЛИЖАЙШИЕ ВЫХОДНЫЕ ДНИ, ВЫ ПОШЛИ БЫ ГОЛОСОВАТЬ?
Таблица 1
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%

%

%

%

%

Всего

36,1

18,4

12,0

30,9

2,6

мужской

35,3

19,0

12,6

30,1

3,0

женский

36,7

17,9

11,6

31,5

2,3

18-24 года 

36,9

20,0

12,3

29,2

1,5

25-29 лет 

29,4

13,7

13,7

41,2

2,0

30-39 лет 

29,5

18,0

14,8

36,1

1,6

40-49 лет 

28,7

19,4

14,0

31,8

6,2

50-59 лет 

30,3

20,2

13,5

36,0

 

60  лет и старше

52,2

17,6

6,9

20,8

2,5

начальное

30,0

10,0

20,0

30,0

10,0

неп. среднее

36,7

20,0

10,0

33,3

 

среднее

36,2

17,8

14,1

29,7

2,2

среднее спец.

39,0

18,2

7,0

32,1

3,7

незак. высшее

21,7

28,3

10,9

39,1

 

высшее

36,9

16,6

15,9

28,0

2,5

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Скажите, пожалуйста, если бы выборы в Государственную Думу проходили в ближайшие 
выходные дни, Вы пошли бы голосовать?
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Согласно результатам опроса, декларируемое желание воронежцев принять участие в выборах в Государственную Думу за последнее время не претерпело каких-либо изменений.

Попробуем проследить, какова вовлеченность в выборный процесс сторонников различных политических партий.

	За какую из перечисленных партий Вы бы, скорее всего, проголосовали?
	Скажите, пожалуйста, если бы выборы в Государственную Думу проходили в ближайшие выходные дни, 

Вы пошли бы голосовать?

	
	Безусловно, да
	Скорее да, чем нет
	Скорее нет
	Затрудняюсь ответить

	Единая Россия
	61%
	25%
	11%
	3%

	КПРФ
	55%
	32%
	12%
	1%

	ЛДПР
	55%
	26%
	13%
	6%

	Партия пенсионеров – «Родина» 

- Российская партия Жизни
	51%
	32%
	15%
	2%


В таблице не приведено распределение ответов сторонников Аграрной партии России, СПС и «Яблоко» ввиду их малой представленности в выборке.

Следует констатировать, что на сегодняшний день электорат «Единой России» наиболее решительно настроен принять участие в процессе голосования, по крайней мере, если выборы в Государственную Думу состоялись в ближайшее время. Напомним, что ранее наиболее «дисциплинированными» являлись сторонники КПРФ.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


Если бы в ближайшее воскресенье состоялись выборы в Государственную Думу, то за какую из перечисленных партий Вы бы, скорее всего, проголосовали?
Таблица 2
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Против всех
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ответить

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

Всего

0,9

35,3

20,7

7,3

12,5

1,9

1,9

0,2

10,4

8,9

мужской

0,5

32,4

23,4

8,5

11,2

1,6
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1,3
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2,2
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4,3

10,9

4,3

2,2

4,3

2,2

10,9

10,9
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3,3

46,7

6,7
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3,3
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10,3

12,8
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0,8
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%; на вопрос
ответили  425 респондентов, не отрицающих участие в выборах)
У нас есть возможность сравнить электоральные предпочтения воронежцев за период с июня по октябрь 2006 года. Заметим, что мы впервые ввели в список для опроса объединение из трех партий. На время опроса формального объединения еще не произошло и новое название выбрано не было.

Если бы в ближайшее воскресенье состоялись выборы в Государственную Думу,
 то за какую из перечисленных партий Вы бы, скорее всего, проголосовали?
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Напомним, что в сентябре суммарный рейтинг трех партий – «Родины», Партии пенсионеров и Российской партии Жизни – составил 20%. Новообразованная же партия имеет на сегодняшний день 12,5%. Что будет дальше? Посмотрим. Пока же в выигрыше оказались партии «Единая Россия» и КПРФ, которые «наростили» свой электорат на 7% и 9% соответственно.

Небезынтересно сравнить электоральные предпочтения воронежцев и россиян в целом. Общероссийские опросы проведены Всероссийским центром изучения общественного мнения (ВЦИОМ) 21-22 октября 2006 года, опрошено 1600 респондентов и «Левада-Центром».

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


При анализе представленных результатов следует иметь ввиду, что рейтинги партий у «Левада-Центра» приведены в процентах от числа россиян, намеренных участвовать в голосовании, а у ВЦИОМа – от общего числа населения, старше 18 лет. 
За какую из следующих партий Вы бы, скорее всего, проголосовали на выборах в Государственную Думу, если бы они состоялись в ближайшее воскресенье? (ВЦИОМ)
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Рейтинги партий по версии «Левада-Центра»
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Несмотря на некоторые различия методик опроса и полученных результатов, оба центра едины в одном – новообразованная «Справедливая Россия: Родина / Пенсионеры / Жизнь» на сегодняшний день не преодолевает проходной 7% барьер. «Проходными» же партиями в октябре можно назвать «Единую Россию», КПРФ и ЛДПР (по версии «Левада-Центра»). Следует отметить, что по результатам опроса Фонда «Общественное мнение», который предпочел замерить рейтинг трех партий поотдельности, суммарный показатель «Родины», партии Пенсионеров и партии Жизни составил 5%. Опрос проходил 21-22 октября 2006 г.. в 200 населенных пунктах. Опрошено 3000 респондентов.
Если бы в ближайшее воскресенье состоялись выборы в Государственную Думу,
 то за какую из перечисленных партий Вы бы, скорее всего, проголосовали?(ФОМ)
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


В какой степени Вы уверены, что будете голосовать именно за эту ПАРТИЮ на выборах в Государственную Думу?
Таблица 3
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%; на вопрос 
ответили 425 респондентов, не отрицающих участие в выборах)
У нас есть возможность сравнить степень убежденности воронежцев в своем выборе той или иной партии.

В какой степени Вы уверены, что будете голосовать именно за эту партию в декабре этого
года на выборах в Государственную Думу?
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изменится

Затрудняюсь

ответить

Июнь 2006г. Сентябрь 2006г. Октябрь 2006г.


Как следует из сравнительного графика, незыблемость сделанного выбора за последний месяц укрепилась. То есть «пространство для маневра» для политических игроков несколько сузилось – свободного от сложившихся пристрастий электората остается все меньше.

Выявим степень привязанности избирателей конкретным политическим партиям.

	Электорат партий
	Безусловно уверен, мой выбор окончателен
	Скорее всего так и будет, если не произойдет ничего чрезвычайного
	Не вполне уверен, все может изменится
	Совершенно не уверен, мой выбор вполне вероятно изменится
	Затрудняюсь ответить

	«Единая Россия»
	38%
	36%
	20%
	3%
	3%

	КПРФ
	55%
	31%
	14%
	-
	-

	ЛДПР
	42%
	26%
	23%
	6%
	3%

	«Справедливая Россия»
	30%
	41%
	23%
	4%
	2%


В таблице не приведено распределение ответов сторонников Аграрной партии России, СПС и «Яблоко» ввиду их малой представленности в выборке.

В очередной раз мы вынуждены констатировать, что наиболее стойкие сторонники у КПРФ. Наиболее же колеблющийся электорат у новообразованной партии «Справедливая Россия». Оно и понятно: очень много неопределенности – на момент опроса у будущей партии не было ни названия, ни лидера, ни сколь-либо внятной программы.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


2 раздел: О ПРОБЛЕМЕ РАСШИРЕНИЯ «ЯДЕРНОГО КЛУБА»
ЗНАЕТЕ ЛИ ВЫ, ЧТО-ТО СЛЫШАЛИ ИЛИ СЛЫШИТЕ СЕЙЧАС ВПЕРВЫЕ О ТОМ, ЧТО СЕВЕРНАЯ КОРЕЯ ПРОИЗВЕЛА ИСПЫТАНИЕ ЯДЕРНОГО ОРУЖИЯ?
Таблица 4
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Слышу сейчас 

впервые

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

Всего

55,4

34,8

9,1

0,7

мужской

69,5

27,1

3,3

 

женский

44,5

40,8

13,6

1,2

18-24 года 

52,3

30,8

13,8

3,1

25-29 лет 

47,1

39,2

13,7

 

30-39 лет 

56,6

32,8

10,7

 

40-49 лет 

57,4

36,4

6,2

 

50-59 лет 

56,2

37,1

5,6

1,1

60  лет и старше

56,6

34,0

8,8

0,6

начальное

20,0

40,0

30,0

10,0

неп. среднее

50,0

40,0

10,0

 

среднее

51,4

38,4

9,2

1,1

среднее спец.

52,9

36,4

10,2

0,5

незак. высшее

54,3

37,0

8,7

 

высшее

66,9

26,8

6,4

 

бедственное 

42,1

50,0

7,9

 

плохое 

47,3

42,5

8,9

1,4

удовлетворит.

57,1

32,9

9,4

0,6

хорошее

69,1

22,2

8,6

 

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Материальное 

положение

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Утром 9 октября 2006 года Северная Корея произвела подземный ядерный взрыв. Спустя некоторое время от официального информационного агентства КНДР поступило сообщение об испытании плутониевой бомбы. Мощность взрыва  глава Минобороны РФ Сергей Иванов оценил в 5-15 килотонн. 

Большинство воронежцев о северокорейском ядерном взрыве знают (55%) или хотя бы что-то слышали (35%). Впервые услышали об этом событии во время опроса лишь 9% горожан. Молодежь оказалась менее сведущей, чем пожилые люди. Наиболее информированными слоями населения по этому вопросу  являются военнослужащие и работники госбезопасности (100%), а также респонденты с высшим образованием (67%)

Фонд «Общественное мнение» 14-15 октября 2006 года провел всероссийский опрос на эту же тему (выборка – 1500 чел.). Сравним результаты воронежского и российского опросов.

Знаете ли Вы, что-то слышали или слышите сейчас впервые о том, что Северная Корея произвела испытание ядерного оружия?
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Осведомленность воронежцев как городских жителей несколько выше, чем средняя по стране, так как  в российскую выборку входит, в том числе, и сельское население.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


КАК ВЫ ОТНОСИТЕСЬ К ТОМУ, ЧТО СЕВЕРНАЯ КОРЕЯ ПРОИЗВЕЛА ИСПЫТАНИЕ ЯДЕРНОГО ОРУЖИЯ - ПОЛОЖИТЕЛЬНО, ОТРИЦАТЕЛЬНО ИЛИ ВАМ ЭТО БЕЗРАЗЛИЧНО?
Таблица 5
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%

%

%

%

Всего

9,4

15,0

69,4

6,2

мужской

14,1

17,5

63,2

5,2

женский

5,8

13,0
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6,9
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7,7

27,7

55,4

9,2

25-29 лет 

7,8

13,7

68,6

9,8

30-39 лет 

10,7

18,0

68,0

3,3

40-49 лет 

7,8

19,4

69,0

3,9

50-59 лет 

12,4

6,7

73,0

7,9

60  лет и старше

9,4

8,8

74,8

6,9

начальное

 

 

60,0

40,0

неп. среднее

10,0

13,3

73,3

3,3

среднее

11,9

18,4

67,0

2,7

среднее спец.

8,6

12,8

72,7

5,9

незак. высшее

8,7

17,4

58,7

15,2

высшее

8,3

14,0

71,3

6,4

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Мировое сообщество крайне резко отреагировало на ядерный взрыв, проведенный Северной Кореей. Япония и США передают дело о северокорейских ядерных испытаниях в Совбез ООН, Великобритания назвала эту акцию "безответственным шагом", а Китай - "бесстыдным". Владимир Путин заявил, что Россия осуждает ядерные испытания и надеется, что Пхеньян вернется в переговорный процесс. По мнению экспертов, ядерный взрыв может подтолкнуть на этот путь и другие страны - прежде всего Японию, Южную Корею, Иран. Но есть и противоположное мнение. Например,  лидер ЛДПР В.Жириновский считает, что КНДР имеет полное право на подобные испытания, так как страна не входит в Договор о нераспространении ядерного оружия. "Испытали - и пусть испытывают", - заявил Владимир Вольфович.

Большинство воронежцев, однако, не разделяют благодушие Жириновского и относятся к проведенным Северной Кореей ядерным испытаниям отрицательно (69%). В то же время почти каждый десятый воронежец (9%) солидарен с позицией лидера ЛДПР по этому вопросу. А среди тех, кому это безразлично (15%), преобладает молодежь. Чем старше респонденты, тем реже этот вопрос оставлял их равнодушными.

Сравним мнение воронежцев с позицией россиян в целом (всероссийский опрос проведен ФОМ 14-15 октября 2006 года; выборка – 1500 жителей различных регионов России).

Как Вы относитесь к тому, что Северная Корея произвела испытание ядерного оружия - положительно, отрицательно или вам это безразлично?
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Мнение воронежцев и россиян в целом идентичны: большинство населения решительно осуждают проведение ядерных испытаний Северной Кореей. 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


Вы одобряете или не одобряете суть Договора о нераспространении ядерного оружия, согласно которому ядерное оружие можНО ИМЕть только тем странам, у которых оно уже есть, и не может разрабатываться и производиться в других – «неядерных» – странах?
Таблица 6
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66,5

17,2

16,3

мужской

66,9

18,6

14,5
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66,2

16,2

17,6

18-24 года 

56,9

21,5

21,5

25-29 лет 

60,8

19,6

19,6

30-39 лет 

68,9

14,8

16,4

40-49 лет 

68,2

17,1

14,7

50-59 лет 
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15,7
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30,0
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14,6
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67,9

17,6

14,4
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56,5

19,6

23,9
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68,8

13,4

17,8

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Договор о нераспространении ядерного оружия был одобрен Генеральной Ассамблеей ООН 12 июня 1968 и открыт для подписания 1 июля 1968 в Москве, Вашингтоне и Лондоне. СССР (правопреемник по договору — Российская Федерация) подписал его в 1968 году,  США и Великобритания – в 1968 году, Франция и КНР подписали Договор в 1992 году. Договор устанавливает, что государством, обладающим ядерным оружием, считается то, которое произвело и взорвало такое оружие или устройство до 1 января 1967 (то есть СССР, США, Великобритания, Франция, Китай). По Договору, каждое из государств — участников Договора, обладающих ядерным оружием, обязуется не передавать кому бы то ни было это оружие или другие ядерные устройства, а также контроль над ними ни прямо, ни косвенно; равно как и никоим образом не помогать, не поощрять и не побуждать какое-либо государство, не обладающее ядерным оружием, к производству или приобретению каким-либо иным способом ядерного оружия или других ядерных взрывных устройств, а также контроля над ними. Договор закрепляет неотъемлемое право всех государств-участников развивать исследования, производство и использование ядерной энергии в мирных целях без дискриминации и в соответствии с Договором. Договор обязывает его участников обмениваться в этих целях оборудованием, материалами, научной и технической информацией, содействовать получению благ неядерными государствами от любого мирного применения ядерных взрывов.

11 мая 1995 свыше 170 стран-участниц договорились продлить действие Договора на неопределённый срок. Участниками Договора являются почти все независимые государства мира. Не являются участниками Договора Израиль, Индия, Пакистан и КНДР. КНДР ратифицировала Договор, но отозвала свою подпись после конфликта с МАГАТЭ. Индия, Пакистан и Израиль отказались подписать Договор, поскольку они обладают ядерным оружием, что запрещено Договором. Эти государства утверждают, что Договором создан своего рода избранный клуб ядерных государств, куда остальные не допускаются — однако в Договоре не содержится этического обоснования законности такого разделения.

Легитимен ли такой договор в глазах общественного мнения? Жители города Воронежа в большинстве своем (67%) одобряют данный договор. Не считают его справедливым 17% горожан (среди молодежи – до 22%). 16% горожан затруднились ответить на этот вопрос,  посчитав, видимо, что он превышает их компетенцию. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


3 Раздел: «СРЕДНИЙ КЛАСС» В ЗЕРКАЛЕ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ
каких людей в России больше – тех, кто живет хуже вас, так же, как вы, или лучше вас?
Таблица 7
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Для социального самочувствия человека имеет значение не только собственный уровень благосостояния, но и сопоставление себя с окружающими. В силу этого имеющий лошадь крестьянин среди безлошадных односельчан может чувствовать себя социально комфортнее, чем миллионер, который не может себе позволить купить собственный самолет, тогда как люди его круга располагают собственным воздушным транспортом. 
Сегодня большинство воронежцев (66%) считают, что живут примерно так же, как и остальные россияне. Это самый распространенный ответ во всех группах населения. 18% горожан считают, что другие соотечественники живут хуже них. Следует отметить, что это мнение исключительно субъективное, поскольку в эту категорию вошли как граждане с хорошим материальным положением (28%), так и те, которым не хватает денег на питание (26%). То есть люди с одинаковым уровнем дохода могут иметь различное представление по поводу своего места в обществе. И, наоборот, люди разного уровня дохода могут чувствовать себя одинаково социально комфортно или  дискомфортно. Так,  среди тех, кто полагает, что остальные живут лучше них (а таковых в Воронеже – 11%), 18% относятся к самым бедным слоям населения, а 3% - к богатым.  

Представим результаты ответов на этот вопрос за разные годы. 

Каких людей в России больше – тех, кто живет хуже Вас, так же, как Вы, или лучше Вас?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


как вы думаете, как нынешнее молодое поколение будет жить в материальном отношении по сравнению с их родителями?
Таблица 8


[image: image27.wmf]Лучше, чем их 

родители

Так же, как их 

родители 

Хуже, чем их 

родители

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

Всего

33,7

31,4

22,6

12,4

мужской

32,7

31,6

21,9

13,8

женский

34,4

31,2

23,1

11,3

18-24 года 

58,5

21,5

7,7

12,3

25-29 лет 

51,0

27,5

15,7

5,9

30-39 лет 

32,0

46,7

13,9

7,4

40-49 лет 

34,1

31,8

21,7

12,4

50-59 лет 

18,0

33,7

31,5

16,9

60  лет и старше

27,7

23,3

33,3

15,7

начальное

50,0

10,0

30,0

10,0

неп. среднее

20,0

33,3

40,0

6,7

среднее

25,9

34,6

29,2

10,3

среднее спец.

35,3

29,9

19,8

15,0

незак. высшее

58,7

17,4

4,3

19,6

высшее

35,0

34,4

19,7

10,8

бедственное 

21,1

13,2

55,3

10,5

плохое 

21,2

34,9

28,1

15,8

удовлетворит.

34,6

34,3

18,9

12,3

хорошее

58,0

21,0

13,6

7,4

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
По этому вопросу у воронежцев нет консенсуса. Каждый третий горожанин считает, что подрастающее поколение будет жить лучше, чем родители. И, напротив, около 23% воронежцев пророчат сегодняшним парням и девушкам больше материальных трудностей по сравнению с их родителями. Причем пессимистический прогноз характерен для пожилых людей, а оптимистический – для самой молодежи. Оптимизма добавляет не только молодость, но и хорошее материальное положение опрошенных. Так, среди богатых людей 58% опрошенных обещают молодежи безбедное существование. 

А что говорили наши земляки по этому вопросу в прошлые годы?
Как нынешнее молодое поколение будет жить в материальном отношении 
по сравнению с их родителями?
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По отношению к последнему замеру существенно увеличилось число оптимистических прогнозов (на 8%) и уменьшилось -  пессимистических (на 15%). И в полтора раза выросло число людей, которые не предвидят особых перемен в будущем благосостоянии сегодняшней молодежи по сравнению с их родителями.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


чем из перечисленного надо обязательно обладать, чтобы отнести себя к «среднему классу»?
Таблица 9 (Окончание таблицы на следующей странице)
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Хорошая, престижная 

работа

Хорошее образование

Владение домом, 

квартирой

Хорошее здоровье

Знакомства, связи с 

влиятельными людьми

Высокая квалификация, 

профессионализм

Руководящая 

должность

%

%

%

%

%

%

%

%

Всего

63,1

44,2

19,2

18,7

40,2

15,8

14,3

3,9

мужской

64,3

46,8

14,1

20,8

34,6

16,4

16,0

3,3

женский

62,1

42,2

23,1

17,1

44,5

15,3

13,0

4,3

18-24 года 

63,1

43,1

30,8

18,5

29,2

12,3

15,4

7,7

25-29 лет 

56,9

43,1

27,5

25,5

29,4

23,5

17,6

9,8

30-39 лет 

63,1

49,2

22,1

24,6

40,2

23,0

14,8

3,3

40-49 лет 

70,5

46,5

20,9

17,8

38,8

17,8

15,5

5,4

50-59 лет 

69,7

46,1

7,9

20,2

40,4

11,2

11,2

1,1

60  лет и старше

55,3

38,4

14,5

11,9

49,1

10,1

13,2

1,3

начальное

60,0

40,0

 

 

40,0

 

10,0

 

неп. среднее

46,7

40,0

10,0

6,7

53,3

10,0

13,3

 

среднее

69,7

45,4

14,6

22,2

43,2

13,5

9,2

2,2

среднее спец.

58,8

43,9

19,8

18,7

41,7

15,0

18,2

4,3

незак. высшее

76,1

50,0

23,9

32,6

32,6

15,2

19,6

10,9

высшее

59,9

42,7

25,5

14,0

34,4

21,7

14,6

4,5

бедственное 

63,2

39,5

7,9

7,9

50,0

2,6

13,2

 

плохое 

65,1

42,5

16,4

17,1

40,4

6,8

13,0

1,4

удовлетворит.

63,7

46,9

20,6

19,7

39,7

20,3

14,3

5,1

хорошее

56,8

38,3

23,5

22,2

37,0

18,5

17,3

4,9

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Материальное 

положение


(Примечание: ввиду того, что на вопрос допускалось несколько вариантов ответа распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)
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Пояснения к графику:

1 – Хорошая зарплата



9 – Владение автомобилем

2 – Хорошая, престижная работа


10 - Интеллигентность

3 – Хорошее образование



11 – Возможность хорошо отдыхать

4 – Владение домом, квартирой


12 – Уважение законов, законопослушность

5 – Хорошее здоровье



13 – Общественная и политическая активность

6 – Знакомства, связи с влиятельными людьми
14 – Ничего из перечисленного

7 – Высокая квалификация, профессионализм
15 - Другое

8 – Руководящая должность


16 – Затрудняюсь ответить

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


чем из перечисленного надо обязательно обладать, чтобы отнести себя к «среднему классу»?
Окончание таблицы 9 
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%

%

%

%

%

%

%

%

Всего

8,3

3,3

7,8

5,7

2,0

2,1

0,8

5,2

мужской

10,4

1,9

6,3

6,7

1,5

1,5

0,7

6,7

женский

6,6

4,3

9,0

4,9

2,3

2,6

0,9

4,0

18-24 года 

10,8

9,2

7,7

3,1

4,6

1,5

 

1,5

25-29 лет 

17,6

 

7,8

2,0

 

2,0

3,9

 

30-39 лет 

8,2

1,6
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0,8

2,5

0,8
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40-49 лет 

9,3

3,9
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5,4

50-59 лет 

4,5

3,4

12,4

11,2

1,1

3,4

1,1
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3,8
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8,0

2,7

8,0
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0,5
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4,3
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высшее

10,2

3,8

8,9

7,0

1,3

0,6

0,6

5,1

бедственное 

 

 

2,6

10,5

5,3

2,6

 

15,8

плохое 

11,0

1,4

9,6

8,9

2,1

2,7

2,1

8,9

удовлетворит.

8,6

4,3

7,7

4,3

1,1

2,0

0,6

3,1

хорошее

6,2

3,7

7,4

3,7

3,7

1,2

 

2,5

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Материальное 

положение


В классической западной теории «средний класс» - это опора власти, гарант стабильности в обществе. Существуют системы критериев, определяющих принадлежность индивида к среднему классу. Но теоретические концепты могут и не совпадать с представлением населения. Что именно, по мнению опрошенных, позволяет отнести человека к среднему классу? 
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Самый распространенный ответ – это хорошая зарплата и работа. На третье место, как ни странно, сегодня вышло «хорошее здоровье», что явно не вписывается в теоретические концепты «среднего класса». Весьма настораживает, что продолжает снижаться значение образования  и профессионализма.  Невысоко котируется в этом контексте законопослушность, что явно идет в разрез с теорией. Интеллигентность и гражданская активность вообще практически ничего не значат. Зато растет значение таких факторов, как владение автомобилем и возможность обеспечения дорогостоящего хорошего отдыха. По-прежнему имеет вес  владение собственностью (дом, квартира), хотя этот показатель несколько снизился по отношению к последнему замеру (с 26% до 19%). А наличие  знакомств и связей с влиятельными людьми ценится существенно выше, чем то, что человек сам занимает руководящую должность  (16% и 4% соответственно).  
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


а себя вы относите к «среднему классу»?
Таблица 10

[image: image36.wmf]Да

Нет

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

Всего

49,3

45,2

5,5

мужской

48,0

48,0

4,1

женский

50,3

43,1

6,6

18-24 года 

61,5

30,8

7,7

25-29 лет 

60,8

37,3

2,0

30-39 лет 

61,5

35,2

3,3

40-49 лет 

51,2

44,2

4,7
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Представление воронежцев о среднем классе весьма нетрадиционно, как можно судить из ответов горожан на предыдущий вопрос. Главный критерий – это высокий доход и гедонистический образ жизни при отсутствии каких-либо ценностей нематериального характера.  Есть основания усомниться, что такой «средний класс» сможет соответствовать чаяниям, возлагаемым на него государством, по стабилизации общественной жизни, повышению уважения к законам и утверждению правопорядка. Поэтому тот факт, что почти каждый второй воронежец считает себя представителем «среднего класса», не дает ещё поводов считать, что у власти есть мощный слой общественной поддержки. 

К «среднему классу» относят себя в той или иной степени все слои населения. По мере повышения уровня дохода число таких людей возрастает от 13% (среди тех, кому не хватает на хлеб) до 74% (среди тех, кто раздумывает над покупкой второй машины).

Как изменялось мнение воронежцев по этому вопросу в последние годы?

А себя Вы относите к «среднему классу»?
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Полученные результаты свидетельствуют, что сегодня количество воронежцев, относящих себя к среднему классу, как никогда, велико. Это число превышает все показатели предыдущих лет. Одновременно с каждым годом снижается количество горожан, отрицающих свою принадлежность к этой новой для России социальной формации.
 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


4 раздел: ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ О СМЕРТНОЙ КАЗНИ
Смертную казнь как высшую меру наказания нужно сохранить или отменить?
Таблица 11
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Традиционно большинство населения (69%) выступает за сохранение смертной казни. Особенно настаивают на возможности применения высшей меры наказания работники правоохранительных органов и военнослужащие (92%), а также пенсионеры (76%). 

Чем состоятельнее люди, тем чаще они ратуют за отмену смертной казни. Чем беднее, тем настойчивее пожелания сохранить высшую меру наказания. Женщины, очевидно, сочувствуя осужденным, чаще, чем мужчины, выступают за отмену смертной казни. 

Этот вопрос мы задаем воронежцам вот уже шестой год подряд. Как меняются их взгляды? 
Смертную казнь как высшую меру наказания нужно сохранить или отменить?
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Можно видеть, что маятник общественного мнения, чуть качнувшись в сторону либеральных взглядов в прошлом (2005) году, сегодня вновь стремится занять прежнюю позицию. Число сторонников смертной казни за прошедший год увеличилось на 9%. Желание справедливого возмездия берет верх над сочувствием к осужденным. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image41.wmf]
Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


как вы считаете, какой вид наказания – смертная казнь или пожизненное заключение – является наиболее гуманным по отношению к приговоренному?
Таблица 12
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Ответы на этот вопрос оказались далеко не однозначными, мнение горожан разделилось почти поровну. 40% опрошенных полагают более гуманным наказанием смертную казнь, 50% - пожизненное заключение. Но, если в целом по городу пожизненная каторга перевешивает высшую меру наказания  по своей «мягкости», то среди некоторых групп населения наблюдается перевес противоположного мнения. 

Так, воронежские чиновники уверены в том, что смертная казнь гуманнее «вечной» тюрьмы (71% и 14%). Работники органов безопасности и военнослужащие для осужденных тоже предпочтут смерть (77%) пожизненному заключению (23%). Выходит, что нельзя делать вывод о «кровожадности» населения, если оно ратует за сохранение смертной казни. Возможно, некоторые таким образом оказывают осужденному милосердие...  

В прошлом году мы уже обращались к воронежцам с этим вопросом. Сравним полученные ответы. 
Как Вы считаете, какой вид наказания – смертная казнь или пожизненное заключение – 
является наиболее гуманным по отношению к приговоренному?
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Хотя по-прежнему в глазах населения пожизненное заключение перевешивает по гуманности смертную казнь, разрыв между этими показателями сокращается. Каждый десятый опрошенный сегодня пребывает в сомнениях, не определившись с ответом на этот вопрос. В прошлом году затруднившихся ответить было ещё больше – 17%. Но за год 7% из них определились с ответом - в основном в пользу смертной казни как более гуманного наказания.   

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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5 раздел: ОЦЕНКА ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ВОРОНЕЖСКОГО МЭРА
Скажите, пожалуйста, как Вы считаете, мэр города Воронежа Б.Скрынников, справляется или не справляется со своими должностными обязанностями?
Таблица 13
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
У нас есть возможность сравнить оценки воронежцев, которые они давали действующему мэру за последние два с половиной года.

Как Вы считаете, мэр города Воронежа Б.Скрынников справляется или не справляется
 со своими должностными обязанностями?
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Подавляющее большинство жителей г.Воронежа по прежнему считают, что Б.Скрынников не справляется со своими должностными обязанностями, в тоже время  в количественных показателях общественного мнения наметились некоторые изменения. В октябре количество горожан, считающих, что Борис Михайлович в той или иной степени справляется с мэрскими обязанностями, составило 25%, в то время как в марте этот показатель составлял чуть больше 14%. Количество же воронежцев, придерживающихся противоположного мнения, наоборот, сократилось с 76% до 69%.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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СКАЖИТЕ, ПОЖАЛУЙСТА, ЕСЛИ БЫ ВЫБОРЫ на пост главы администрации г. воронежа (мэра) СОСТОЯЛИСЬ В БЛИЖАЙШИЕ ВЫХОДНЫЕ ДНИ, И В БЮЛЛЕТЕНЕ ДЛЯ ГОЛОСОВАНИЯ БЫЛИ ПРЕДСТАВЛЕНЫ ЭТИ кандидаты, ЗА Кого ИЗ НИХ ВЫ БЫ, СКОРЕЕ ВСЕГО, ПРОГОЛОСОВАЛИ?
Таблица 14
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
А кто может претендовать на должность градоначальника? Кто имеет шансы быть избранным? Если по первому вопросу мы можем рассуждать только гипотетически, то по второму вопросу мы можем попытаться дать ответ. В списках для опроса были включены те персоналии, которые, по мнению экспертов, могли бы претендовать на мэрское кресло. Следует отметить, что и сама проблема выборов главы городского округа так же имеет «подвешенный статус». Ведь, как известно, далеко не факт, что воронежцам придется избирать себе главу города. Но тем не менее…

Скажите, пожалуйста, если бы выборы на пост главы администрации г. Воронежа (мэра) состоялись в ближайшие выходные дни, и в бюллетене для голосования были представлены эти кандидаты, за кого из них Вы бы, скорее всего, проголосовали?
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Приведенные в графике результаты опроса позволяют нам констатировать неизменность расклада электоральных симпатий среди заданного списка претендентов, несмотря на некоторые колебания количественных показателей. Лидеры рейтинга те же, количество протестного электората то же.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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6 раздел: СПОРНЫЕ ПРОБЛЕМЫ ОБЩЕСТВА
КАК ВЫ СЧИТАЕТЕ, СТОИТ ИЛИ НЕ СТОИТ ЗАПРЕТИТЬ ВСЕ ЭКСПЕРИМЕНТЫ ПО КЛОНИРОВАНИЮ ЧЕЛОВЕКА?

Таблица 15
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Чуть более половины воронежцев (55%) высказывают свое категорическое «нет» всем опытам по клонированию как человека, так и отдельных его органов. При этом женщины (57%) чаще, чем мужчины (52%), выступают за всевозможные запреты в этой области. За клонирование отдельных органов человека ратуют 24% опрошенных. Интерес вызывает тот факт, что среди согласных с опытами  по клонированию в ограниченных объемах (только отдельные органы) женщин (27%) несколько больше, чем мужчин (21%). Вероятно, здесь играет роль врожденное женское сострадание, и женщины в данном вопросе чаще думают о возможности путем воссоздания органов спасти чью-либо жизнь. Возражают против каких-либо ограничений лишь 12% воронежцев, которых не пугают киноистории о восстаниях клонов – они согласны с продолжением опытов в полном объеме. 

В 2001 году  воронежцам уже задавался этот вопрос. За пять прошедших лет отношение к данной проблеме не претерпело каких-либо кардинальных изменений. Разве что чуть сократилось количество тех, кто пока еще не определился со своей позицией относительно возможности клонирования человека.

Как Вы считаете, стоит или не стоит запретить все эксперименты по клонированию человека?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


как вы относитесь к возможной перспективе легализации употребления лёгких наркотиков?

Таблица 16
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Скорее 

положительно

Скорее отрицательно

Отрицательно

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

Всего

1,7

1,6

5,4

90,8

0,5

мужской

3,3

2,6

8,5

85,2

0,4

женский

0,6

0,8

3,1

95,0

0,6

18-24 года 

4,1

0,0

13,7

82,2

0,0

25-29 лет 

1,9

5,8

13,5

78,8

0,0

30-39 лет 

3,2

2,4

6,5

86,3

1,6

40-49 лет 

1,5

0,7

1,5

96,3

0,0

50-59 лет 

0,0

2,1

5,3

92,6

0,0

60  лет и старше

0,7

0,7

1,3

96,7

0,7

начальное

0,0

0,0

7,7

92,3

0,0

неп. среднее

0,0

0,0

7,4

92,6

0,0

среднее

1,0

1,5

4,6

92,4

0,5

среднее спец.

1,9

1,0

5,3

91,3

0,5

незак. высшее

0,0

3,8

11,5

84,6

0,0

высшее

3,1

2,5

5,0

88,8

0,6

бедственное 

0,0

0,0

3,6

96,4

0,0

плохое 

0,0

1,2

4,7

92,9

1,2

удовлетворит.

1,9

1,9

4,9

91,0

0,4

хорошее

4,4

2,2

8,0

85,4

0,0

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Материальное 

положение


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Редко можно встретить вопрос, отвечая на который воронежцы были бы столь единодушны в своем мнении: 96% опрошенных в той или иной степени отрицательно относятся к идее легализации легких наркотиков. И только 3% воронежцев еще надеются на послабления в этой сфере. Причем по большей части, это мужчины и более молодые люди. Количество затруднившихся ответить на поставленный вопрос как никогда мало – менее 1%. Так же вызывает интерес тот факт, что люди с высшим образованием чаще высказываются положительно по отношению к легализации легких наркотиков. Что это: борьба за свободу выбора или что-то другое? 

За прошедшие пять лет с того момента, как этот вопрос уже задавался воронежцам, легализации легких наркотиков так и не случилось, а количество ее сторонников несколько поубавилось. 

Как Вы относитесь к возможной перспективе легализации употребления легких наркотиков?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image56.wmf]
Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


Как Вы относитесь к возможной перспективе легализации проституции?

Таблица 17

[image: image57.wmf]Положительно

Скорее 

положительно

Скорее 

отрицательно

Отрицательно

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

%

Всего

5,6

6,3

7,1

79,5

1,5

мужской

9,3

8,5

8,5

71,1

2,6

женский

2,8

4,7

6,1

85,8

0,6

18-24 года 

5,5

4,1

11,0

79,5

0,0

25-29 лет 

7,7

9,6

13,5

69,2

0,0

30-39 лет 

12,1

12,1

7,3

66,1

2,4

40-49 лет 

3,7

9,7

7,5

76,1

3,0

50-59 лет 

3,2

3,2

6,3

86,3

1,1

60  лет и старше

2,6

0,7

3,3

92,8

0,7

начальное

0,0

0,0

7,7

92,3

0,0

неп. среднее

0,0

0,0

3,7

96,3

0,0

среднее

6,1

3,0

5,1

84,3

1,5

среднее спец.

4,9

8,3

8,7

76,2

1,9

незак. высшее

3,8

7,7

11,5

76,9

0,0

высшее

7,5

9,3

7,5

74,5

1,2

бедственное 

1,8

3,6

5,4

87,5

1,8

плохое 

0,6

4,1

8,9

84,0

2,4

удовлетворит.

6,3

6,3

6,3

79,5

1,5

хорошее

11,7

10,2

7,3

70,8

0,0

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Материальное 

положение


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
В Средневековье проституция была «организованной» (всевозможные бордели) и  находилась в ведении государства, города или владетельного князя. Сегодня эта «профессия» вне закона. Во всяком случае, в России. Однако, время от времени в нашей стране поднимается вопрос о возвращении проституции в статус легального бизнеса. Кто-то это мотивирует борьбой с ростом венерических заболеваний, кто-то сетует на  уплывающие мимо казны налоги с этого «цветущего» бизнеса. А что по этому поводу думают воронежцы?

Большинство опрошенных (86%) в той или иной степени отрицают идею легализации «первой древнейшей». За легализацию высказываются 12% воронежцев. Чаще это мужчины (18%), чем женщины (8%). 
В 2001 году мы уже задавали такой же вопрос воронежцам. И оказалось, что за последние пять лет демократии горожане в этом вопросе стали чуть большими консерваторами: количество сторонников легализации сократилось почти в два раза – с 22% до 12%, сторонников же противоположного мнения стало на 13% больше. Так что пока Воронежу движение по пути голландской демократии не угрожает. Вот только интересно, если проституцию легализуют, какая запись появится в трудовых книжках «профессионалок»?
Как Вы относитесь к возможной перспективе легализации проституции?
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Опрос проведён 26-29 октября 2006 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 615 человек.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	

	
	%

	мужской
	43,7

	женский
	56,3


	Возраст
	

	
	%

	18 – 24 года
	10,6

	25 – 29 лет
	8,3

	30 – 39 лет
	19,8

	40 – 49 лет
	21,0

	50 – 59 лет
	14,5

	60 лет и старше
	25,8


	Образование
	

	
	%

	Начальное или ниже
	1,6

	Неполное среднее
	4,9

	Среднее
	30,1

	Среднее специальное 
	30,4

	Незаконченное высшее
	7,5

	Высшее
	25,5


	Материальное положение
	

	
	%

	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/
	6,2

	Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/
	23,7

	Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/
	56,9

	Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/
	13,2
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24

_1223889961.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Аграрная партия России		«Единая Россия»		КПРФ		ЛДПР		Партия Пенсионеров-«Родина»-Российская партия ЖИЗНИ		СПС		«Яблоко»		Другая		Против всех		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				0.9		35.3		20.7		7.3		12.5		1.9		1.9		0.2		10.4		8.9		100.0

		Пол		мужской		0.5		32.4		23.4		8.5		11.2		1.6		2.1				12.8		7.4

				женский		1.3		37.6		18.6		6.3		13.5		2.1		1.7		0.4		8.4		10.1

		Возраст		18-24 года		2.2		47.8		4.3		10.9		4.3		2.2		4.3		2.2		10.9		10.9

				25-29 лет		3.3		46.7		6.7		13.3		10.0		6.7		3.3				10.0

				30-39 лет				43.6		10.3		12.8		6.4		1.3		2.6				14.1		9.0

				40-49 лет		1.1		43.2		13.6		11.4		5.7		1.1		1.1				6.8		15.9

				50-59 лет		1.8		24.6		19.3				17.5		3.5		1.8				21.1		10.5

				60  лет и старше				22.2		42.1		1.6		22.2		0.8		0.8				5.6		4.8

		Образование		начальное				14.3		42.9				28.6										14.3

				неп. среднее				20.0		35.0				40.0										5.0

				среднее		3.1		26.9		21.5		10.0		14.6				1.5				14.6		7.7

				среднее спец.				40.2		22.0		7.1		11.0		1.6		1.6				5.5		11.0

				незак. высшее				60.7		7.1		10.7		3.6		3.6		3.6				3.6		7.1

				высшее				37.2		17.7		5.3		8.0		4.4		2.7		0.9		15.0		8.8

		Материальное положение		бедственное				25.0		29.2		8.3		20.8								4.2		12.5

				плохое				21.4		30.6		6.1		21.4				1.0				14.3		5.1

				удовлетворит.		1.6		39.9		20.6		6.6		8.2		2.5		1.2		0.4		9.1		9.9

				хорошее				43.3		1.7		11.7		11.7		3.3		6.7				11.7		10.0

		Семейное положение		женат  / замужем		1.3		35.4		23.2		8.0		8.4		1.3		2.1		0.4		10.5		9.3

				гражд.брак				31.6		31.6		21.1		5.3								10.5

				холост / не замужем		1.5		44.1		7.4		7.4		8.8		4.4		2.9				13.2		10.3

				разведен/а/				34.4		12.5		3.1		15.6		3.1						18.8		12.5

				вдовец /вдова				27.5		26.1		2.9		30.4		1.4		1.4				2.9		7.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		0.8		44.1		10.2		10.2		7.1		1.6		3.1				13.4		9.4

				нет		1.0		31.5		25.2		6.0		14.8		2.0		1.3		0.3		9.1		8.7

		Род занятий		госуправление				100.0

				пром.производство				41.3		15.9		6.3		7.9		1.6		1.6				17.5		7.9

				строит.,трансп.,связь				35.1		21.6		8.1		16.2								8.1		10.8

				образование,наука		5.9		35.3		5.9		11.8		5.9								17.6		17.6

				здравоохранение				53.3		20.0		13.3		6.7										6.7

				информация и финансы				55.6								11.1		11.1				22.2

				услуги,торговля,ЖКХ		1.4		40.6		8.7		11.6		5.8		2.9		2.9				15.9		10.1

				культура				20.0				20.0				20.0				20.0				20.0

				с/х и лесное хоз-во				50.0		50.0

				военнослужащий		25.0		50.0				25.0

				пенсионер				20.6		37.5		1.5		24.3		1.5		0.7				7.4		6.6

				домашняя хозяйка		4.3		47.8		17.4		8.7		4.3								4.3		13.0

				временно не работ.				38.5		23.1		15.4		7.7				7.7						7.7

				учащийся, студент				40.7		3.7		14.8		3.7		3.7		7.4				11.1		14.8






_1223893615

_1223896818

_1224325760

_1224327203.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно, уверен, мой выбор окончателен		Скорее всего, так и будет, если не произойдет ничего чрезвычайного		Не вполне уверен в своем выборе, все может измениться		Совершенно не уверен, мой выбор вполне вероятно изменится		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				35.8		31.8		17.4		5.4		9.6		100.0

		Пол		мужской		39.9		30.3		15.4		5.3		9.0

				женский		32.5		32.9		19.0		5.5		10.1

		Возраст		18-24 года		32.6		23.9		21.7		10.9		10.9

				25-29 лет		16.7		50.0		23.3				10.0

				30-39 лет		25.6		32.1		24.4		7.7		10.3

				40-49 лет		27.3		38.6		13.6		4.5		15.9

				50-59 лет		28.1		35.1		17.5		8.8		10.5

				60  лет и старше		57.1		23.8		12.7		2.4		4.0

		Образование		начальное		57.1		14.3		14.3				14.3

				неп. среднее		60.0		15.0		15.0				10.0

				среднее		36.9		30.0		20.8		7.7		4.6

				среднее спец.		31.5		40.2		14.2		3.1		11.0

				незак. высшее		28.6		35.7		14.3		14.3		7.1

				высшее		35.4		27.4		18.6		4.4		14.2

		Материальное положение		бедственное		66.7		12.5		4.2		4.2		12.5

				плохое		40.8		29.6		15.3		7.1		7.1

				удовлетворит.		30.5		34.6		20.2		4.5		10.3

				хорошее		36.7		31.7		15.0		6.7		10.0

		Семейное положение		женат  / замужем		38.8		30.8		15.6		5.1		9.7

				гражд.брак		21.1		31.6		42.1		5.3

				холост / не замужем		25.0		35.3		17.6		10.3		11.8

				разведен/а/		21.9		34.4		21.9		9.4		12.5

				вдовец /вдова		46.4		30.4		14.5				8.7

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		26.8		37.0		18.1		6.3		11.8

				нет		39.6		29.5		17.1		5.0		8.7

		Род занятий		госуправление		60.0		20.0						20.0

				пром.производство		34.9		30.2		19.0		6.3		9.5

				строит.,трансп.,связь		27.0		32.4		21.6		2.7		16.2

				образование,наука		17.6		17.6		35.3		17.6		11.8

				здравоохранение		26.7		46.7		26.7

				информация и финансы		11.1		55.6		11.1		22.2

				услуги,торговля,ЖКХ		33.3		33.3		13.0		8.7		11.6

				культура				40.0		40.0				20.0

				с/х и лесное хоз-во		50.0		50.0

				военнослужащий		25.0		50.0						25.0

				пенсионер		50.0		28.7		14.7		2.2		4.4

				домашняя хозяйка		26.1		30.4		26.1				17.4

				временно не работ.		30.8		38.5		15.4				15.4

				учащийся, студент		22.2		33.3		14.8		14.8		14.8
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_1224326221

_1223897053.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Необходимо запретить все опыты по клонированию человека и отдельных его органов		Возможно проводить эксперименты по клонированию только отдельных органов человека		Опыты по клонированию человека необходимо продолжать в полном объеме		Затрудняюсь ответить

						%		%				%

		Всего				54.8		24.3		12.1		8.8

		Пол		мужской		51.9		20.7		17.0		10.4

				женский		56.9		26.9		8.3		7.8

		Возраст		18-24 года		35.6		35.6		20.5		8.2

				25-29 лет		38.5		26.9		28.8		5.8

				30-39 лет		46.8		23.4		17.7		12.1

				40-49 лет		55.2		26.1		9.7		9.0

				50-59 лет		71.6		16.8		6.3		5.3

				60  лет и старше		65.1		21.7		3.3		9.9

		Образование		начальное		61.5		15.4		7.7		15.4

				неп. среднее		51.9		29.6		0.0		18.5

				среднее		61.4		21.3		10.7		6.6

				среднее спец.		57.3		22.3		10.7		9.7

				незак. высшее		34.6		38.5		19.2		7.7

				высшее		46.6		28.0		16.8		8.7

		Материальное положение		бедственное		76.8		19.6		0.0		3.6

				плохое		54.4		27.8		7.7		10.1

				удовлетворит.		51.5		23.5		13.8		11.2

				хорошее		52.6		23.4		19.0		5.1

		Семейное положение		женат  / замужем		58.4		20.7		11.4		9.6

				гражд.брак		42.3		34.6		15.4		7.7

				холост / не замужем		35.4		31.3		26.3		7.1

				разведен/а/		59.5		31.0		4.8		4.8

				вдовец /вдова		63.2		26.3		0.0		10.5

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		49.8		25.8		14.4		10.0

				нет		57.2		23.5		10.9		8.3

		Род занятий		госуправление		55.6		16.7		5.6		22.2

				пром.производство		58.2		18.4		18.4		5.1

				строит.,трансп.,связь		56.4		20.0		12.7		10.9

				образование,наука		53.8		28.2		7.7		10.3

				здравоохранение		38.1		42.9		14.3		4.8

				информация и финансы		41.2		29.4		29.4		0.0

				услуги,торговля,ЖКХ		51.5		25.3		11.1		12.1

				культура		45.5		27.3		9.1		18.2

				с/х и лесное хоз-во		0.0		100.0		0.0		0.0

				военнослужащий		60.0		13.3		13.3		13.3

				пенсионер		65.6		22.9		4.5		7.0

				домашняя хозяйка		53.7		19.5		14.6		12.2

				временно не работ.		52.2		13.0		21.7		13.0

				учащийся, студент		28.125		46.875		21.875		3.125
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Владение автомобилем		Интеллигентность		Возможность хорошо отдыхать		Уважение законов, законопослушность		Общественная и политическая активность		Ничего из перечисленного		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				8.3		3.3		7.8		5.7		2.0		2.1		0.8		5.2		35.2

		Пол		мужской		10.4		1.9		6.3		6.7		1.5		1.5		0.7		6.7

				женский		6.6		4.3		9.0		4.9		2.3		2.6		0.9		4.0

		Возраст		18-24 года		10.8		9.2		7.7		3.1		4.6		1.5				1.5

				25-29 лет		17.6				7.8		2.0				2.0		3.9

				30-39 лет		8.2		1.6		6.6		3.3		0.8		2.5		0.8		3.3

				40-49 лет		9.3		3.9		4.7		3.1		3.1		1.6				5.4

				50-59 лет		4.5		3.4		12.4		11.2		1.1		3.4		1.1		3.4

				60  лет и старше		5.7		2.5		8.8		8.8		1.9		1.9		0.6		10.7

		Образование		начальное				10.0		10.0				10.0						40.0

				неп. среднее		6.7				3.3		10.0		3.3		3.3				10.0

				среднее		5.9		3.2		8.6		5.9		1.6		3.8		1.6		3.8

				среднее спец.		8.0		2.7		8.0		5.3		2.1		2.1		0.5		5.3

				незак. высшее		15.2		4.3		2.2				2.2

				высшее		10.2		3.8		8.9		7.0		1.3		0.6		0.6		5.1

		Материальное положение		бедственное						2.6		10.5		5.3		2.6				15.8

				плохое		11.0		1.4		9.6		8.9		2.1		2.7		2.1		8.9

				удовлетворит.		8.6		4.3		7.7		4.3		1.1		2.0		0.6		3.1

				хорошее		6.2		3.7		7.4		3.7		3.7		1.2				2.5

		Семейное положение		женат  / замужем		8.8		2.3		3.5		6.5		1.5		1.2		0.6		5.6

				гражд.брак		7.1				14.3				3.6		7.1		7.1		3.6

				холост / не замужем		14.2		6.6		11.3		1.9		2.8		1.9		0.9		0.9

				разведен/а/				5.6		11.1		7.4				1.9				7.4

				вдовец /вдова		4.7		2.3		16.3		8.1		3.5		4.7				8.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		8.1		2.7		5.9		2.7		1.6		2.2		1.1		4.3

				нет		8.4		3.5		8.6		7.0		2.1		2.1		0.7		5.6

		Род занятий		госуправление		7.1										7.1				14.3

				пром.производство		5.2		5.2		4.1		8.2		1.0		2.1				2.1

				строит.,трансп.,связь		7.5		1.9		9.4		3.8				3.8				3.8

				образование,наука		8.3				8.3		4.2

				здравоохранение		4.2		4.2		8.3								4.2		4.2

				информация и финансы		28.6				14.3				7.1						7.1

				услуги,торговля,ЖКХ		6.4		1.8		8.2		3.6		3.6		0.9		1.8		3.6

				культура		14.3						14.3

				с/х и лесное хоз-во

				военнослужащий		25.0

				пенсионер		7.3		2.8		8.5		8.5		1.7		2.3		0.6		10.2

				домашняя хозяйка		2.9		2.9		20.6		5.9		5.9		5.9		2.9		2.9

				временно не работ.		22.2		5.6		5.6		5.6				5.6				5.6

				учащийся, студент		18.9		10.8		2.7		2.7		2.7
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Лучше, чем их родители		Так же, как их родители		Хуже, чем их родители		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				33.7		31.4		22.6		12.4		100.1

		Пол		мужской		32.7		31.6		21.9		13.8

				женский		34.4		31.2		23.1		11.3

		Возраст		18-24 года		58.5		21.5		7.7		12.3

				25-29 лет		51.0		27.5		15.7		5.9

				30-39 лет		32.0		46.7		13.9		7.4

				40-49 лет		34.1		31.8		21.7		12.4

				50-59 лет		18.0		33.7		31.5		16.9

				60  лет и старше		27.7		23.3		33.3		15.7

		Образование		начальное		50.0		10.0		30.0		10.0

				неп. среднее		20.0		33.3		40.0		6.7

				среднее		25.9		34.6		29.2		10.3

				среднее спец.		35.3		29.9		19.8		15.0

				незак. высшее		58.7		17.4		4.3		19.6

				высшее		35.0		34.4		19.7		10.8

		Материальное положение		бедственное		21.1		13.2		55.3		10.5

				плохое		21.2		34.9		28.1		15.8

				удовлетворит.		34.6		34.3		18.9		12.3

				хорошее		58.0		21.0		13.6		7.4

		Семейное положение		женат  / замужем		32.8		32.8		23.2		11.1

				гражд.брак		25.0		53.6		17.9		3.6

				холост / не замужем		46.2		30.2		10.4		13.2

				разведен/а/		31.5		22.2		31.5		14.8

				вдовец /вдова		25.6		25.6		31.4		17.4

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		34.1		40.0		16.2		9.7

				нет		33.5		27.7		25.3		13.5

		Род занятий		госуправление		35.7		35.7		14.3		14.3

				пром.производство		38.1		26.8		23.7		11.3

				строит.,трансп.,связь		34.0		32.1		22.6		11.3

				образование,наука		33.3		33.3		20.8		12.5

				здравоохранение		37.5		29.2		20.8		12.5

				информация и финансы		64.3		21.4		7.1		7.1

				услуги,торговля,ЖКХ		32.7		43.6		19.1		4.5

				культура		100.0

				с/х и лесное хоз-во		50.0		50.0

				военнослужащий		50.0		25.0		25.0

				пенсионер		23.7		26.6		32.2		17.5

				домашняя хозяйка		20.6		52.9		14.7		11.8

				временно не работ.		22.2		33.3		27.8		16.7

				учащийся, студент		59.5		16.2		5.4		18.9






_1223878635

_1223878925

_1223879204.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Одобряю		Не одобряю		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				66.5		17.2		16.3		100.0

		Пол		мужской		66.9		18.6		14.5

				женский		66.2		16.2		17.6

		Возраст		18-24 года		56.9		21.5		21.5

				25-29 лет		60.8		19.6		19.6

				30-39 лет		68.9		14.8		16.4

				40-49 лет		68.2		17.1		14.7

				50-59 лет		68.5		15.7		15.7

				60  лет и старше		67.9		17.6		14.5

		Образование		начальное		40.0		30.0		30.0

				неп. среднее		56.7		30.0		13.3

				среднее		68.6		16.8		14.6

				среднее спец.		67.9		17.6		14.4

				незак. высшее		56.5		19.6		23.9

				высшее		68.8		13.4		17.8

		Материальное положение		бедственное		44.7		36.8		18.4

				плохое		67.1		13.0		19.9

				удовлетворит.		70.3		14.3		15.4

				хорошее		59.3		28.4		12.3

		Семейное положение		женат  / замужем		66.0		19.4		14.7

				гражд.брак		75.0		10.7		14.3

				холост / не замужем		60.4		19.8		19.8

				разведен/а/		75.9		11.1		13.0

				вдовец /вдова		67.4		11.6		20.9

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		68.1		15.7		16.2

				нет		65.8		17.9		16.3

		Род занятий		госуправление		35.7		35.7		28.6

				пром.производство		77.3		14.4		8.2

				строит.,трансп.,связь		69.8		9.4		20.8

				образование,наука		70.8		20.8		8.3

				здравоохранение		70.8		20.8		8.3

				информация и финансы		42.9		42.9		14.3

				услуги,торговля,ЖКХ		62.7		15.5		21.8

				культура		71.4				28.6

				с/х и лесное хоз-во		50.0		50.0

				военнослужащий				75.0		25.0

				пенсионер		69.5		16.4		14.1

				домашняя хозяйка		50.0		23.5		26.5

				временно не работ.		77.8		11.1		11.1

				учащийся, студент		62.2		16.2		21.6
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Положительно		Мне это безразлично		Отрицательно		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				9.4		15.0		69.4		6.2		100.0

		Пол		мужской		14.1		17.5		63.2		5.2

				женский		5.8		13.0		74.3		6.9

		Возраст		18-24 года		7.7		27.7		55.4		9.2

				25-29 лет		7.8		13.7		68.6		9.8

				30-39 лет		10.7		18.0		68.0		3.3

				40-49 лет		7.8		19.4		69.0		3.9

				50-59 лет		12.4		6.7		73.0		7.9

				60  лет и старше		9.4		8.8		74.8		6.9

		Образование		начальное						60.0		40.0

				неп. среднее		10.0		13.3		73.3		3.3

				среднее		11.9		18.4		67.0		2.7

				среднее спец.		8.6		12.8		72.7		5.9

				незак. высшее		8.7		17.4		58.7		15.2

				высшее		8.3		14.0		71.3		6.4

		Материальное положение		бедственное		13.2		10.5		65.8		10.5

				плохое		6.8		13.7		71.9		7.5

				удовлетворит.		8.3		16.0		70.3		5.4

				хорошее		17.3		14.8		63.0		4.9

		Семейное положение		женат  / замужем		12.9		14.4		67.7		5.0

				гражд.брак		3.6		17.9		75.0		3.6

				холост / не замужем		6.6		22.6		63.2		7.5

				разведен/а/		3.7		11.1		77.8		7.4

				вдовец /вдова		4.7		9.3		76.7		9.3

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		10.8		16.2		69.2		3.8

				нет		8.8		14.4		69.5		7.2

		Род занятий		госуправление				42.9		57.1

				пром.производство		15.5		16.5		64.9		3.1

				строит.,трансп.,связь		9.4		20.8		64.2		5.7

				образование,наука		16.7		12.5		62.5		8.3

				здравоохранение		12.5		12.5		70.8		4.2

				информация и финансы				21.4		71.4		7.1

				услуги,торговля,ЖКХ		4.5		9.1		80.9		5.5

				культура		28.6				71.4

				с/х и лесное хоз-во						100.0

				военнослужащий						100.0

				пенсионер		10.2		11.9		70.6		7.3

				домашняя хозяйка		2.9		8.8		76.5		11.8

				временно не работ.		5.6		27.8		66.7

				учащийся, студент		10.8		29.7		45.9		13.5
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Витиник В.		Колиух С.		Кудрявцева Г.		Образцов И.		Рудаков С.		Скрынников Б.		Сысоев А.В.		Ходырев В.		Не стал(-а) бы участвовать в выборах		Против всех		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				2.4		2.6		17.2		4.7		5.0		10.1		5.0		1.0		15.9		16.4		19.7		100.0

		Пол		мужской		2.2		3.0		14.9		4.1		4.5		10.0		3.7		1.9		18.2		19.0		18.6

				женский		2.6		2.3		19.1		5.2		5.5		10.1		6.1		0.3		14.2		14.5		20.2

		Возраст		18-24 года		6.2		6.2		6.2		10.8		4.6		4.6		6.2		1.5		18.5		20.0		15.4

				25-29 лет		3.9				5.9		3.9		2.0		3.9		3.9		3.9		21.6		25.5		25.5

				30-39 лет		2.5		4.1		19.7		4.9		1.6		7.4		3.3				18.9		13.9		23.8

				40-49 лет		0.8		1.6		17.1		3.9		2.3		10.1		8.5		1.6		14.7		17.8		21.7

				50-59 лет		2.2		3.4		23.6		4.5		4.5		10.1		2.2		1.1		18.0		14.6		15.7

				60  лет и старше		1.9		1.3		20.1		3.1		11.3		16.4		5.0				10.7		13.8		16.4

		Образование		начальное						10.0				10.0		10.0								30.0		40.0

				неп. среднее				3.3		23.3		3.3				13.3		10.0				16.7		20.0		10.0

				среднее		2.7		2.2		23.8		2.2		5.4		8.1		6.5		1.1		14.1		17.3		16.8

				среднее спец.		2.1		2.7		15.0		5.3		7.5		12.3		2.7		0.5		17.6		14.4		19.8

				незак. высшее		2.2		4.3		4.3		13.0				6.5		2.2		4.3		19.6		17.4		26.1

				высшее		3.2		2.5		15.3		5.1		3.8		10.2		6.4		0.6		15.9		15.9		21.0

		Материальное положение		бедственное		5.3				26.3		5.3		7.9		2.6		7.9				13.2		21.1		10.5

				плохое		0.7		2.1		13.7		1.4		6.2		12.3		4.1				17.8		19.9		21.9

				удовлетворит.		2.6		2.6		17.4		4.9		4.3		12.0		4.6		1.1		16.0		14.3		20.3

				хорошее		3.7		4.9		18.5		9.9		4.9		1.2		7.4		2.5		13.6		17.3		16.0

		Семейное положение		женат  / замужем		2.6		2.6		17.0		3.5		6.5		8.5		5.3		0.9		14.4		17.0		21.7

				гражд.брак						3.6		7.1				25.0		3.6				25.0		25.0		10.7

				холост / не замужем		3.8		3.8		6.6		6.6		3.8		6.6		5.7		2.8		18.9		19.8		21.7

				разведен/а/		1.9				29.6		3.7		1.9		9.3		5.6				16.7		18.5		13.0

				вдовец /вдова		1.2		3.5		27.9		7.0		4.7		16.3		3.5				15.1		5.8		15.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		3.2		2.7		18.4		3.8		2.7		7.6		2.7		0.5		17.3		16.2		24.9

				нет		2.1		2.6		16.7		5.1		6.0		11.2		6.0		1.2		15.3		16.5		17.2

		Род занятий		госуправление		14.3				7.1								14.3				21.4		14.3		28.6

				пром.производство		1.0		8.2		22.7		3.1		1.0		6.2		4.1		2.1		17.5		17.5		16.5

				строит.,трансп.,связь		5.7				17.0		7.5		3.8		17.0		3.8		1.9		13.2		13.2		17.0

				образование,наука		4.2				20.8		8.3		8.3		12.5		4.2		4.2				16.7		20.8

				здравоохранение				4.2		12.5		4.2				4.2		12.5				16.7		16.7		29.2

				информация и финансы		7.1				7.1						7.1		7.1		7.1		21.4		21.4		21.4

				услуги,торговля,ЖКХ		0.9		1.8		12.7		6.4		1.8		10.0		3.6		0.9		21.8		18.2		21.8

				культура								28.6		14.3				14.3						14.3		28.6

				с/х и лесное хоз-во												50.0								50.0

				военнослужащий						75.0																25.0

				пенсионер		2.3		1.7		20.3		2.8		9.6		14.1		5.1				11.9		15.3		16.9

				домашняя хозяйка		2.9				11.8		5.9		5.9		5.9		2.9				23.5		14.7		26.5

				временно не работ.						22.2				11.1		5.6						27.8		16.7		16.7

				учащийся, студент		2.7		5.4		10.8		8.1		5.4		5.4		8.1				16.2		18.9		18.9
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Знаю		Что-то слышал(а)		Слышу сейчас впервые		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				55.4		34.8		9.1		0.7		100.0

		Пол		мужской		69.5		27.1		3.3

				женский		44.5		40.8		13.6		1.2

		Возраст		18-24 года		52.3		30.8		13.8		3.1

				25-29 лет		47.1		39.2		13.7

				30-39 лет		56.6		32.8		10.7

				40-49 лет		57.4		36.4		6.2

				50-59 лет		56.2		37.1		5.6		1.1

				60  лет и старше		56.6		34.0		8.8		0.6

		Образование		начальное		20.0		40.0		30.0		10.0

				неп. среднее		50.0		40.0		10.0

				среднее		51.4		38.4		9.2		1.1

				среднее спец.		52.9		36.4		10.2		0.5

				незак. высшее		54.3		37.0		8.7

				высшее		66.9		26.8		6.4

		Материальное положение		бедственное		42.1		50.0		7.9

				плохое		47.3		42.5		8.9		1.4

				удовлетворит.		57.1		32.9		9.4		0.6

				хорошее		69.1		22.2		8.6

		Семейное положение		женат  / замужем		57.5		34.6		7.6		0.3

				гражд.брак		57.1		32.1		10.7

				холост / не замужем		54.7		33.0		10.4		1.9

				разведен/а/		48.1		44.4		7.4

				вдовец /вдова		52.3		32.6		14.0		1.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		55.1		34.1		10.8

				нет		55.6		35.1		8.4		0.9

		Род занятий		госуправление		42.9		42.9		14.3

				пром.производство		61.9		29.9		8.2

				строит.,трансп.,связь		56.6		39.6		3.8

				образование,наука		50.0		37.5		12.5

				здравоохранение		66.7		29.2		4.2

				информация и финансы		64.3		21.4		14.3

				услуги,торговля,ЖКХ		54.5		37.3		8.2

				культура		71.4		14.3		14.3

				с/х и лесное хоз-во		100.0

				военнослужащий		100.0

				пенсионер		54.2		38.4		6.8		0.6

				домашняя хозяйка		35.3		29.4		29.4		5.9

				временно не работ.		55.6		38.9		5.6

				учащийся, студент		51.4		32.4		13.5		2.7
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Справляется		Скорее справляется		Скорее не справляется		Не справляется		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				4.4		19.2		17.2		51.7		7.5		100.0

		Пол		мужской		4.8		20.4		15.6		51.3		7.8

				женский		4.0		18.2		18.5		52.0		7.2

		Возраст		18-24 года		4.6		13.8		23.1		52.3		6.2

				25-29 лет		2.0		19.6		17.6		58.8		2.0

				30-39 лет		4.1		15.6		20.5		53.3		6.6

				40-49 лет		3.9		18.6		17.1		50.4		10.1

				50-59 лет		4.5		21.3		15.7		51.7		6.7

				60  лет и старше		5.7		23.3		13.2		49.1		8.8

		Образование		начальное				40.0				30.0		30.0

				неп. среднее		3.3		33.3		20.0		36.7		6.7

				среднее		5.4		16.8		16.8		55.1		5.9

				среднее спец.		4.3		21.9		18.7		48.1		7.0

				незак. высшее		4.3		6.5		26.1		56.5		6.5

				высшее		3.8		18.5		14.0		54.8		8.9

		Материальное положение		бедственное				7.9		15.8		68.4		7.9

				плохое		7.5		19.9		13.7		47.9		11.0

				удовлетворит.		4.0		22.6		18.3		49.4		5.7

				хорошее		2.5		8.6		19.8		60.5		8.6

		Семейное положение		женат  / замужем		3.5		18.2		18.5		54.0		5.9

				гражд.брак		14.3		28.6		10.7		39.3		7.1

				холост / не замужем		3.8		18.9		20.8		49.1		7.5

				разведен/а/		1.9		13.0		11.1		64.8		9.3

				вдовец /вдова		7.0		24.4		14.0		41.9		12.8

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		3.8		20.0		17.8		53.0		5.4

				нет		4.7		18.8		17.0		51.2		8.4

		Род занятий		госуправление				7.1		14.3		71.4		7.1

				пром.производство		5.2		18.6		12.4		54.6		9.3

				строит.,трансп.,связь		3.8		24.5		22.6		47.2		1.9

				образование,наука				12.5		25.0		54.2		8.3

				здравоохранение				29.2		16.7		45.8		8.3

				информация и финансы				35.7		21.4		35.7		7.1

				услуги,торговля,ЖКХ		3.6		17.3		15.5		57.3		6.4

				культура				14.3		14.3		57.1		14.3

				с/х и лесное хоз-во				50.0				50.0

				военнослужащий						25.0		75.0

				пенсионер		6.2		20.9		16.4		48.6		7.9

				домашняя хозяйка		8.8		20.6		17.6		41.2		11.8

				временно не работ.				5.6		22.2		66.7		5.6

				учащийся, студент		5.4		13.5		24.3		48.6		8.1
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Тех, кто живет хуже меня		Тех, кто живет так же, как я		Тех, кто живет лучше меня		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				17.6		66.2		11.1		5.2		100.1

		Пол		мужской		20.8		63.9		8.9		6.3

				женский		15.0		67.9		12.7		4.3

		Возраст		18-24 года		10.8		70.8		7.7		10.8

				25-29 лет		15.7		70.6		11.8		2.0

				30-39 лет		15.6		73.0		5.7		5.7

				40-49 лет		15.5		71.3		9.3		3.9

				50-59 лет		18.0		69.7		9.0		3.4

				60  лет и старше		23.9		51.6		18.9		5.7

		Образование		начальное		20.0		20.0		30.0		30.0

				неп. среднее		30.0		53.3		16.7

				среднее		15.7		63.2		15.7		5.4

				среднее спец.		17.6		66.3		11.2		4.8

				незак. высшее		17.4		76.1		2.2		4.3

				высшее		17.2		72.0		5.7		5.1

		Материальное положение		бедственное		26.3		47.4		18.4		7.9

				плохое		17.1		58.2		19.9		4.8

				удовлетворит.		14.3		72.3		8.6		4.9

				хорошее		28.4		63.0		2.5		6.2

		Семейное положение		женат  / замужем		20.2		64.8		10.3		4.7

				гражд.брак		7.1		78.6		10.7		3.6

				холост / не замужем		11.3		73.6		6.6		8.5

				разведен/а/		11.1		74.1		9.3		5.6

				вдовец /вдова		22.1		53.5		20.9		3.5

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		16.8		73.5		6.5		3.2

				нет		17.9		63.0		13.0		6.0

		Род занятий		госуправление		21.4		64.3				14.3

				пром.производство		15.5		70.1		10.3		4.1

				строит.,трансп.,связь		15.1		77.4		3.8		3.8

				образование,наука		12.5		70.8		16.7

				здравоохранение		8.3		83.3				8.3

				информация и финансы		28.6		64.3		7.1

				услуги,торговля,ЖКХ		15.5		72.7		7.3		4.5

				культура		14.3		71.4				14.3

				с/х и лесное хоз-во				100.0

				военнослужащий		50.0		50.0

				пенсионер		20.9		54.2		19.2		5.6

				домашняя хозяйка		20.6		61.8		5.9		11.8

				временно не работ.		16.7		50.0		33.3

				учащийся, студент		16.2		75.7		2.7		5.4
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да		Нет		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				49.3		45.2		5.5		100.0

		Пол		мужской		48.0		48.0		4.1

				женский		50.3		43.1		6.6

		Возраст		18-24 года		61.5		30.8		7.7

				25-29 лет		60.8		37.3		2.0

				30-39 лет		61.5		35.2		3.3

				40-49 лет		51.2		44.2		4.7

				50-59 лет		43.8		49.4		6.7

				60  лет и старше		32.7		59.7		7.5

		Образование		начальное		10.0		90.0

				неп. среднее		26.7		70.0		3.3

				среднее		43.8		48.1		8.1

				среднее спец.		50.8		44.9		4.3

				незак. высшее		67.4		28.3		4.3

				высшее		55.4		39.5		5.1

		Материальное положение		бедственное		13.2		81.6		5.3

				плохое		28.8		61.6		9.6

				удовлетворит.		56.0		39.4		4.6

				хорошее		74.1		23.5		2.5

		Семейное положение		женат  / замужем		52.2		43.1		4.7

				гражд.брак		42.9		53.6		3.6

				холост / не замужем		60.4		34.0		5.7

				разведен/а/		42.6		48.1		9.3

				вдовец /вдова		30.2		62.8		7.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		61.1		35.7		3.2

				нет		44.2		49.3		6.5

		Род занятий		госуправление		57.1		42.9

				пром.производство		57.7		39.2		3.1

				строит.,трансп.,связь		50.9		45.3		3.8

				образование,наука		41.7		54.2		4.2

				здравоохранение		62.5		29.2		8.3

				информация и финансы		85.7		14.3

				услуги,торговля,ЖКХ		50.9		40.9		8.2

				культура		57.1		28.6		14.3

				с/х и лесное хоз-во				100.0

				военнослужащий		50.0		50.0

				пенсионер		32.2		61.0		6.8

				домашняя хозяйка		67.6		29.4		2.9

				временно не работ.		38.9		55.6		5.6

				учащийся, студент		70.3		24.3		5.4
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Хорошая зарплата		Хорошая, престижная работа		Хорошее образование		Владение домом, квартирой		Хорошее здоровье		Знакомства, связи с влиятельными людьми		Высокая квалификация, профессионализм		Руководящая должность

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				63.1		44.2		19.2		18.7		40.2		15.8		14.3		3.9		219.4

		Пол		мужской		64.3		46.8		14.1		20.8		34.6		16.4		16.0		3.3

				женский		62.1		42.2		23.1		17.1		44.5		15.3		13.0		4.3

		Возраст		18-24 года		63.1		43.1		30.8		18.5		29.2		12.3		15.4		7.7

				25-29 лет		56.9		43.1		27.5		25.5		29.4		23.5		17.6		9.8

				30-39 лет		63.1		49.2		22.1		24.6		40.2		23.0		14.8		3.3

				40-49 лет		70.5		46.5		20.9		17.8		38.8		17.8		15.5		5.4

				50-59 лет		69.7		46.1		7.9		20.2		40.4		11.2		11.2		1.1

				60  лет и старше		55.3		38.4		14.5		11.9		49.1		10.1		13.2		1.3

		Образование		начальное		60.0		40.0						40.0				10.0

				неп. среднее		46.7		40.0		10.0		6.7		53.3		10.0		13.3

				среднее		69.7		45.4		14.6		22.2		43.2		13.5		9.2		2.2

				среднее спец.		58.8		43.9		19.8		18.7		41.7		15.0		18.2		4.3

				незак. высшее		76.1		50.0		23.9		32.6		32.6		15.2		19.6		10.9

				высшее		59.9		42.7		25.5		14.0		34.4		21.7		14.6		4.5

		Материальное положение		бедственное		63.2		39.5		7.9		7.9		50.0		2.6		13.2

				плохое		65.1		42.5		16.4		17.1		40.4		6.8		13.0		1.4

				удовлетворит.		63.7		46.9		20.6		19.7		39.7		20.3		14.3		5.1

				хорошее		56.8		38.3		23.5		22.2		37.0		18.5		17.3		4.9

		Семейное положение		женат  / замужем		61.9		45.7		19.9		20.8		41.6		17.0		16.1		3.5

				гражд.брак		57.1		57.1		21.4		14.3		25.0		32.1		10.7

				холост / не замужем		66.0		42.5		20.8		22.6		31.1		12.3		17.0		8.5

				разведен/а/		70.4		42.6		25.9		9.3		35.2		13.0		11.1		3.7

				вдовец /вдова		61.6		37.2		9.3		12.8		53.5		11.6		7.0		1.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		62.7		47.0		25.4		21.1		34.6		24.3		14.6		3.8

				нет		63.3		43.0		16.5		17.7		42.6		12.1		14.2		4.0

		Род занятий		госуправление		57.1		28.6		50.0		14.3		28.6		21.4		21.4		7.1

				пром.производство		69.1		55.7		16.5		20.6		45.4		20.6		8.2		3.1

				строит.,трансп.,связь		73.6		41.5		20.8		26.4		35.8		11.3		15.1		7.5

				образование,наука		66.7		37.5		29.2		12.5		58.3		16.7		16.7

				здравоохранение		54.2		54.2		25.0		8.3		29.2		25.0		20.8		16.7

				информация и финансы		64.3		42.9		21.4		28.6		14.3		7.1		21.4		7.1

				услуги,торговля,ЖКХ		59.1		47.3		21.8		17.3		40.0		21.8		16.4		4.5

				культура		28.6		42.9		28.6		28.6		14.3				14.3		14.3

				с/х и лесное хоз-во		50.0												50.0

				военнослужащий		75.0		50.0		25.0		75.0		50.0

				пенсионер		59.9		41.8		11.3		16.4		42.9		11.3		13.0		1.1

				домашняя хозяйка		61.8		29.4		17.6		14.7		50.0		20.6		11.8		2.9

				временно не работ.		77.8		50.0		11.1		22.2		27.8		5.6		11.1		5.6

				учащийся, студент		64.9		37.8		35.1		21.6		32.4		13.5		21.6		2.7
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Смертная казнь		Пожизненное заключение		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				40.4		49.6		10.0		100.0

		Пол		мужской		43.5		46.3		10.2

				женский		38.0		52.2		9.9

		Возраст		18-24 года		33.3		56.5		10.1

				25-29 лет		40.4		48.1		11.5

				30-39 лет		31.5		56.5		12.0

				40-49 лет		47.2		46.4		6.4

				50-59 лет		41.4		42.5		16.1

				60  лет и старше		44.2		48.6		7.2

		Образование		начальное		27.3		72.7		0.0

				неп. среднее		28.6		50.0		21.4

				среднее		44.6		48.8		6.6

				среднее спец.		42.2		45.0		12.8

				незак. высшее		32.0		62.0		6.0

				высшее		38.6		50.0		11.4

		Материальное положение		бедственное		47.6		47.6		4.8

				плохое		44.0		45.8		10.1

				удовлетворит.		37.3		51.0		11.6

				хорошее		41.8		52.0		6.1

		Семейное положение		женат  / замужем		44.7		43.8		11.6

				гражд.брак		34.5		65.5		0.0

				холост / не замужем		35.2		54.6		10.2

				разведен/а/		27.9		58.1		14.0

				вдовец /вдова		39.2		55.7		5.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		38.3		48.1		13.7

				нет		41.4		50.3		8.3

		Род занятий		госуправление		71.4		14.3		14.3

				пром.производство		35.5		50.0		14.5

				строит.,трансп.,связь		26.7		60.0		13.3

				образование,наука		38.9		38.9		22.2

				здравоохранение		39.3		50.0		10.7

				информация и финансы		20.0		70.0		10.0

				услуги,торговля,ЖКХ		39.6		48.5		11.9

				культура		75.0		25.0		0.0

				с/х и лесное хоз-во		50.0		0.0		50.0

				военнослужащий		76.9		23.1		0.0

				пенсионер		45.7		48.3		6.0

				домашняя хозяйка		35.5		61.3		3.2

				временно не работ.		41.2		41.2		17.6

				учащийся, студент		42.6		51.1		6.4
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно, да		Скорее да, чем нет		Скорее нет		Безусловно, нет		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				36.1		18.4		12.0		30.9		2.6		100.0

		Пол		мужской		35.3		19.0		12.6		30.1		3.0

				женский		36.7		17.9		11.6		31.5		2.3

		Возраст		18-24 года		36.9		20.0		12.3		29.2		1.5

				25-29 лет		29.4		13.7		13.7		41.2		2.0

				30-39 лет		29.5		18.0		14.8		36.1		1.6

				40-49 лет		28.7		19.4		14.0		31.8		6.2

				50-59 лет		30.3		20.2		13.5		36.0

				60  лет и старше		52.2		17.6		6.9		20.8		2.5

		Образование		начальное		30.0		10.0		20.0		30.0		10.0

				неп. среднее		36.7		20.0		10.0		33.3

				среднее		36.2		17.8		14.1		29.7		2.2

				среднее спец.		39.0		18.2		7.0		32.1		3.7

				незак. высшее		21.7		28.3		10.9		39.1

				высшее		36.9		16.6		15.9		28.0		2.5

		Материальное положение		бедственное		36.8		10.5		10.5		36.8		5.3

				плохое		34.2		16.4		14.4		32.9		2.1

				удовлетворит.		35.4		21.1		10.3		30.6		2.6

				хорошее		42.0		13.6		16.0		25.9		2.5

		Семейное положение		женат  / замужем		38.1		18.5		9.7		30.5		3.2

				гражд.брак		21.4		28.6		17.9		32.1

				холост / не замужем		33.0		14.2		16.0		35.8		0.9

				разведен/а/		27.8		13.0		14.8		40.7		3.7

				вдовец /вдова		41.9		23.3		12.8		19.8		2.3

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		30.3		21.6		14.6		31.4		2.2

				нет		38.6		17.0		10.9		30.7		2.8

		Род занятий		госуправление		28.6				7.1		64.3

				пром.производство		32.0		15.5		17.5		35.1

				строит.,трансп.,связь		30.2		13.2		18.9		30.2		7.5

				образование,наука		29.2		29.2		12.5		29.2

				здравоохранение		41.7		12.5		8.3		37.5

				информация и финансы		35.7		28.6				35.7

				услуги,торговля,ЖКХ		32.7		16.4		10.0		37.3		3.6

				культура		42.9		14.3		14.3		28.6

				с/х и лесное хоз-во				50.0		50.0

				военнослужащий		75.0								25.0

				пенсионер		45.2		19.2		9.0		23.2		3.4

				домашняя хозяйка		38.2		23.5		5.9		32.4

				временно не работ.		16.7		33.3		22.2		27.8

				учащийся, студент		29.7		24.3		16.2		27.0		2.7
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Положительно		Скорее положительно		Скорее отрицательно		Отрицательно		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				5.6		6.3		7.1		79.5		1.5		100.0

		Пол		мужской		9.3		8.5		8.5		71.1		2.6

				женский		2.8		4.7		6.1		85.8		0.6

		Возраст		18-24 года		5.5		4.1		11.0		79.5		0.0

				25-29 лет		7.7		9.6		13.5		69.2		0.0

				30-39 лет		12.1		12.1		7.3		66.1		2.4

				40-49 лет		3.7		9.7		7.5		76.1		3.0

				50-59 лет		3.2		3.2		6.3		86.3		1.1

				60  лет и старше		2.6		0.7		3.3		92.8		0.7

		Образование		начальное		0.0		0.0		7.7		92.3		0.0

				неп. среднее		0.0		0.0		3.7		96.3		0.0

				среднее		6.1		3.0		5.1		84.3		1.5

				среднее спец.		4.9		8.3		8.7		76.2		1.9

				незак. высшее		3.8		7.7		11.5		76.9		0.0

				высшее		7.5		9.3		7.5		74.5		1.2

		Материальное положение		бедственное		1.8		3.6		5.4		87.5		1.8

				плохое		0.6		4.1		8.9		84.0		2.4

				удовлетворит.		6.3		6.3		6.3		79.5		1.5

				хорошее		11.7		10.2		7.3		70.8		0.0

		Семейное положение		женат  / замужем		5.9		5.7		7.0		80.1		1.3

				гражд.брак		3.8		15.4		7.7		69.2		3.8

				холост / не замужем		8.1		6.1		13.1		71.7		1.0

				разведен/а/		4.8		14.3		7.1		73.8		0.0

				вдовец /вдова		1.3		2.6		0.0		93.4		2.6

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		9.1		7.7		6.7		74.2		2.4

				нет		3.8		5.7		7.4		82.2		1.0

		Род занятий		госуправление		0.0		11.1		0.0		88.9		0.0

				пром.производство		7.1		7.1		11.2		74.5		0.0

				строит.,трансп.,связь		3.6		10.9		14.5		67.3		3.6

				образование,наука		5.1		7.7		2.6		84.6		0.0

				здравоохранение		0.0		9.5		14.3		71.4		4.8

				информация и финансы		11.8		17.6		5.9		64.7		0.0

				услуги,торговля,ЖКХ		12.1		8.1		6.1		72.7		1.0

				культура		0.0		9.1		0.0		90.9		0.0

				с/х и лесное хоз-во		0.0		0.0		25.0		75.0		0.0

				военнослужащий		0.0		0.0		0.0		93.3		6.7

				пенсионер		2.5		0.6		3.2		91.7		1.9

				домашняя хозяйка		2.4		7.3		2.4		87.8		0.0

				временно не работ.		13.0		4.3		4.3		78.3		0.0

				учащийся, студент		6.3		9.4		21.9		59.4		3.1
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Сохранить		Отменить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				69.4		22.5		8.1		100.0

		Пол		мужской		73.7		18.4		7.8

				женский		66.0		25.6		8.3

		Возраст		18-24 года		62.3		26.1		11.6

				25-29 лет		61.5		26.9		11.5

				30-39 лет		64.8		27.8		7.4

				40-49 лет		74.4		20.8		4.8

				50-59 лет		67.8		16.1		16.1

				60  лет и старше		76.1		20.3		3.6

		Образование		начальное		63.6		36.4		0.0

				неп. среднее		57.1		21.4		21.4

				среднее		73.5		21.7		4.8

				среднее спец.		67.2		20.6		12.2

				незак. высшее		72.0		24.0		4.0

				высшее		68.4		24.1		7.6

		Материальное положение		бедственное		81.0		9.5		9.5

				плохое		73.2		18.5		8.3

				удовлетворит.		66.8		24.7		8.6

				хорошее		68.4		25.5		6.1

		Семейное положение		женат  / замужем		70.6		21.3		8.1

				гражд.брак		72.4		17.2		10.3

				холост / не замужем		62.0		28.7		9.3

				разведен/а/		79.1		11.6		9.3

				вдовец /вдова		68.4		26.6		5.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		66.1		25.1		8.7

				нет		71.0		21.2		7.8

		Род занятий		госуправление		57.1		28.6		14.3

				пром.производство		65.8		21.1		13.2

				строит.,трансп.,связь		61.7		30.0		8.3

				образование,наука		72.2		11.1		16.7

				здравоохранение		57.1		28.6		14.3

				информация и финансы		55.0		35.0		10.0

				услуги,торговля,ЖКХ		74.3		14.9		10.9

				культура		87.5		12.5		0.0

				с/х и лесное хоз-во		100.0		0.0		0.0

				военнослужащий		92.3		7.7		0.0

				пенсионер		76.8		20.5		2.6

				домашняя хозяйка		58.1		38.7		3.2

				временно не работ.		47.1		35.3		17.6

				учащийся, студент		70.2		23.4		6.4
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Положительно		Скорее положительно		Скорее отрицательно		Отрицательно		Затрудняюсь ответить

						%		%						%

		Всего				1.7		1.6		5.4		90.8		0.5		100.0

		Пол		мужской		3.3		2.6		8.5		85.2		0.4

				женский		0.6		0.8		3.1		95.0		0.6

		Возраст		18-24 года		4.1		0.0		13.7		82.2		0.0

				25-29 лет		1.9		5.8		13.5		78.8		0.0

				30-39 лет		3.2		2.4		6.5		86.3		1.6

				40-49 лет		1.5		0.7		1.5		96.3		0.0

				50-59 лет		0.0		2.1		5.3		92.6		0.0

				60  лет и старше		0.7		0.7		1.3		96.7		0.7

		Образование		начальное		0.0		0.0		7.7		92.3		0.0

				неп. среднее		0.0		0.0		7.4		92.6		0.0

				среднее		1.0		1.5		4.6		92.4		0.5

				среднее спец.		1.9		1.0		5.3		91.3		0.5

				незак. высшее		0.0		3.8		11.5		84.6		0.0

				высшее		3.1		2.5		5.0		88.8		0.6

		Материальное положение		бедственное		0.0		0.0		3.6		96.4		0.0

				плохое		0.0		1.2		4.7		92.9		1.2

				удовлетворит.		1.9		1.9		4.9		91.0		0.4

				хорошее		4.4		2.2		8.0		85.4		0.0

		Семейное положение		женат  / замужем		1.3		1.3		3.9		93.3		0.3

				гражд.брак		3.8		3.8		15.4		76.9		0.0

				холост / не замужем		4.0		3.0		13.1		78.8		1.0

				разведен/а/		2.4		0.0		4.8		92.9		0.0

				вдовец /вдова		0.0		1.3		0.0		97.4		1.3

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		1.9		1.4		3.8		92.3		0.5

				нет		1.7		1.7		6.2		90.0		0.5

		Род занятий		госуправление		0.0		0.0		0.0		100.0		0.0

				пром.производство		2.0		0.0		5.1		92.9		0.0

				строит.,трансп.,связь		3.6		3.6		9.1		83.6		0.0

				образование,наука		0.0		7.7		0.0		89.7		2.6

				здравоохранение		0.0		0.0		9.5		85.7		4.8

				информация и финансы		11.8		5.9		11.8		70.6		0.0

				услуги,торговля,ЖКХ		2.0		1.0		7.1		89.9		0.0

				культура		0.0		0.0		9.1		90.9		0.0

				с/х и лесное хоз-во		0.0		0.0		0.0		100.0		0.0

				военнослужащий		0.0		0.0		0.0		100.0		0.0

				пенсионер		0.6		0.6		0.6		97.5		0.6

				домашняя хозяйка		0.0		0.0		2.4		97.6		0.0

				временно не работ.		8.7		8.7		8.7		73.9		0.0

				учащийся, студент		0.0		0.0		25.0		75.0		0.0






