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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО г. ВОРОНЕЖУ
№ 2008-01 (121)
При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна.
В этом выпуске:

1 раздел: Воронежцы о власти
· С каким из двух противоположных суждений Вы согласны: «нельзя допускать, чтобы власть в России была отдана в руки одного человека» или «в стране должен быть хозяин – нашему народу нужна «сильная рука»?
· Необходимо ли, чтобы власть в стране находилась под контролем граждан, или, если она действует в интересах народа, контролировать ее не обязательно?

· Как известно, в новой Госдуме большинство мест получили представители «партии власти», что позволяет правительству и Президенту беспрепятственно принимать любые законы и даже изменять Конституцию. Как Вы считаете, в какой степени - положительно или отрицательно - это скажется на дальнейшем развитии страны?

· В какой степени Вы согласны или не согласны с утверждением, что смена власти в России происходит в результате свободных и честных Выборов?

· Какая экономическая система кажется Вам более правильной: та, которая основана на государственном планировании и распределении, или та, в основе которой лежат частная собственность и рыночные отношения?

· Что сейчас происходит в стране?

2 раздел: Общественное мнение о будущем Президенте 

и национальном лидере
· Некоторые считают, что нашей стране нужен национальный лидер. А Вы лично согласны с этим мнением?

· Некоторые рассматривают вариант, при котором в марте будет избран новый президент, а Владимир Путин сохранит влияние в качестве национального лидера страны. Как Вы лично к этому относитесь?

· Как известно, в марте 2008 года состоятся выборы Президента РФ и мэра г.Воронежа. Скажите, пожалуйста, Вы намерены принять участие в этих выборах?

· А если бы выборы Президента РФ состоялись в ближайшее воскресенье, то за кого из перечисленных кандидатов Вы бы скорее всего проголосовали?

3 раздел: Нарушаются ли в России права человека?
· Как Вы считаете, нарушаются ли сейчас в России права человека?

· Как Вы думаете, нарушений прав человека в России за последние годы стало больше, меньше или ничего не изменилось?

4 раздел: Есть ли время отдыхать?
· Есть ли у Вас свободное время?

· Как, на Ваш взгляд, за последние 5-6 лет в России изменились условия для отдыха и досуга?

5 раздел: Лидеры зрительских и читательских симпатий
· Назовите, пожалуйста, самую интересную, на Ваш взгляд, центральную и местную газеты 2007г.
· Назовите, пожалуйста, лучшую телепередачу 2007 года центрального и местного ТВ.

· Назовите, пожалуйста, самый интересный кинофильм 2007 года.

Дорогие читатели!
Мы и не заметили, как быстро прошло время - и вот уже нашему Бюллетеню 10 лет!

 Спасибо за то, что были с нами все это время. Ведь именно Ваш интерес к результатам исследований подогревал наше желание продолжать заниматься ежемесячным выпуском Бюллетеня и стимулировал  с нашей стороны чувство ответственности и щепетильности в вопросах качества получаемой информации. Поверьте, мы весьма дорожим той репутацией, которую заслужил наш Бюллетень в Ваших глазах, дорогие друзья. 
На именинах юбилярам принято молчать о себе. И это правильно. Пусть говорят другие!

Департамент социального мониторинга территорий Управления Президента РФ по внутренней политике благодарен Вам за возможность знакомиться с результатами ежемесячных опросов по городу Воронежу. 

Департамент социального мониторинга территорий
Управление по внутренней политике

 Администрации Президента РФ, Т.В.Островская, г. Москва 

Уважаемые коллеги! Российское Общество Социологов поздравляет вас, авторов и редакторов Бюллетеня с 10-летием вашей чрезвычайно полезной и интересной деятельности. Благодаря вам население, представители различных уровней управления и ваши коллеги имеют возможность познакомиться с результатами исследований и использовать их в своей работе. Желаем вам дальнейших успехов и от имени РОС награждаем ваш Бюллетень Почётной грамотой. 

Президент Российского Общества Социологов (РОС),

 профессор В.А.Мансуров, г.Москва 

<…> Ваши исследования, прекрасные в своей конкретности каждый раз представляют глоток свежего воздуха.
<…> за годы работы образовался исключительно интересный ряд наблюдений, позволяющий в принципе проследить, как эволюционировали системы различений, выстраивались соответствующие медиа коммуникаций, ликвидировались старые и возникали новые смыслы, самоописания и т. д.

Александр Яковлевич Винников

директор Санкт-Петербургского Демократического Института

Сердечно поздравляем Вас с 10 юбилеем выхода в свет Вашего издания «Бюллетеня социологических сообщений по городу Воронежу». В нем в полной мере отражаются лучшие профессиональные черты, присущие коллективу, успешно руководимому в течение многих лет Нелли Александровной Романович. Это преданность интересам города, в котором Вы живете и работаете, сосредоточенность на острых социальных проблемах городского сообщества, способность внести неоценимый вклад в становление отечественной социологической науки на основательном фундаменте надежных социологических фактов. 

Профессор Галина Силласте 
доктор философских наук, заслуженный деятель науки Российской Федерации, 
зав. кафедрой «Социология» Финансовой академии при Правительстве РФ, 
Председатель Московского отделения Российской Социологической Ассоциации, 
и весь коллектив кафедры «Социология» Финансовой академии при 

Правительстве Российской Федерации, г.Москва

Бюллетень социологических сообщений по городу Воронежу является уникальным явлением в региональной социологии, поскольку уже 10 лет выпускается ИОМ «Квалитас» в рамках инициативного проекта. Региональная власть имеет подспорье для принятия решений, политические и общественные организации, а также воронежские СМИ могут держать руку на пульсе общественного мнения. Бюллетень ИОМ «Квалитас» имеет не только региональное, но и федеральное значение. Московские студенты, по моей рекомендации, используют эти материалы в дипломных работах, результаты воронежских социсследований являются информацией для размышления о судьбах среднего города России для преподавателей и студентов московских вузов. Поздравляю с юбилеем!

Доктор социологических наук, профессор, 

заслуженный деятель науки РФ В.И.Чупров, г.Москва

Поздравляем с юбилеем! Желаем руководству и всем сотрудникам Института дальнейших успехов и творческих побед.

Сотрудники Центра социологических исследований МГУ им. М.В.Ломоносова, г.Москва
 «Высокий профессионализм коллектива Института общественного мнения «Квалитас» признан не только в Воронеже. Хочу выразить команде «Квалитаса»  благодарность за помощь в работе Воронежской городской думы. Эти исследования  четко отражают настроения воронежцев и помогают грамотно строить работу депутатского корпуса. От себя лично и всех своих коллег  желаю всем сотрудникам «Квалитаса»  удержать занятую высоту. 

Сергей Колиух, Председатель городской Думы

От души поздравляю Институт общественного мнения «Квалитас» с юбилеем! За эти 10 лет на страницах вашего ежемесячного бюллетеня прошла целая эпоха. Менялась аудитория, тематика исследований, настроения респондентов. Неизменным оставалось одно: стремление исследователей поднимать самые злободневные проблемы нашей жизни.

Вот уже 10 лет вы служите своеобразным индикатором всех процессов, происходящих в обществе. От души желаю вам и дальше держать «руку на пульсе», своевременно информируя институты власти о проблемах, волнующих жителей Воронежской области.

Руководитель управления 

общественных связей 

администрации Воронежской области

А.О.Милова

Уважаемые сотрудники института общественного мнения «Квалитас»!

От имени депутатов Воронежской областной Думы примите мои поздравления с десятилетием со дня выхода первого выпуска бюллетеня социологических сообщений.

За это время на его страницах опубликованы результаты многочисленных социологических исследований, проведенных грамотными и профессиональными специалистами РИОМ «Квалитас». Ваши объективные исследования отражают реальную ситуацию, сложившуюся во многих сферах нашего региона. Недаром название вашей организации в переводе с латинского языка означает «качество».  

Искренне желаю вашему дружному и талантливому коллективу здоровья, счастья и благополучия, новых творческих достижений!

Заместитель председателя

Воронежской областной Думы

С.А.Жуков

Исполнилось ровно десять лет, как вышел первый номер бюллетеня социологических сообщений по Воронежу, составленный институтом общественного мнения "Квалитас". <…>Люди из этого института - наши давние друзья, и, зная о том, как они работают, мы доверяем им безусловно. <…>Ребята из "Квалитаса" очень хорошо отличают суету от настоящего. <…>самые главные вопросы, которые задают "квалитасовцы" воронежцам, - не про политику. Самые главные, по-моему, вопросы - про отношение к просящим милостыню, про то, удалось ли людям реализовать себя или нет, и вообще - счастливы ли они. Это-то и есть самое интересное, и именно по результатам этих опросов, я полагаю, будут судить о нашем времени и о нашем городе.

Герман Полтаев

Газета «Воронежский Курьер»

 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


1 раздел: Воронежцы о власти
с каким из двух противоположных суждений вы согласны: «нельзя допускать, чтобы власть в россии была отдана в руки одного человека» или «в стране должен быть хозяин – нашему народу нужна «сильная рука»?
Таблица 1
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Всего

21,0

16,7

37,7

18,0

6,6

мужской

22,3

16,0

36,2

18,7

6,8

женский
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17,4

6,4

18-24 года 

27,5

15,0
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12,5

10,8

25-29 лет 

21,1

18,9

44,4

14,4

1,1

30-39 лет 

23,6

16,7

40,7

12,0

6,9

40-49 лет 

20,0

22,2

32,9

18,7

6,2

50-59 лет 

15,2

10,1

50,6

17,1

7,0

60  лет и старше

20,3

16,2

30,8

26,3

6,4

начальное или ниже

25,0

 

33,3

25,0

16,7

неполное среднее

5,7

17,1

34,3

34,3

8,6

среднее

19,6
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39,2

17,8

6,6

среднее спец.

20,8
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40,0

17,7

5,5

незак. высшее
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37,7

8,7

8,7

высшее

23,3

17,7

33,7

18,4

6,9

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Азы демократической теории говорят о том, что нельзя допускать сосредоточение власти в стране в руках одного человека. Но только 38% горожан разделяют эту концепцию. Остальные же не согласны с краеугольным демократическим принципом. Большинство опрошенных (56%) считают, что в стране должен быть единый хозяин, нашему народу нужна «сильная рука».  Именно такую власть народ признает «правильной» и заслуживающей уважения. Некоторые политологи «окрестили» устанавливающуюся в России политическую структуру «самодержавной демократией». Следует отметить, что текущие политические процессы вполне соответствуют общественным умонастроениям. 

Этот вопрос мы впервые задали семь лет назад [Бюллетень 2001-10]. Сравним ответы горожан.

С каким из двух противоположных суждений Вы согласны: «нельзя допускать, чтобы власть в России была отдана в руки одного человека» или «в стране должен быть хозяин – нашему народу нужна «сильная рука»?
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В 2001 году в начале «правления» В.Путина, после демократического эксперимента Б.Ельцина, тоска народа по сильной и авторитетной власти была особенно велика – тогда 70% опрошенных желали видеть истинного «хозяина» во главе государства. Несомненно, успех В.Путина объясняется тем, что он смог оправдать эти ожидания и в некоторой степени утолить жажду народа по сильной власти. В результате к 2008 году число жаждущих «сильной руки» сократилось до 56%, оставаясь, тем не менее, мнением большинства. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Необходимо ли, чтобы власть в стране находилась под контролем граждан, или, если она действует в интересах народа, контролировать ее не обязательно?
Таблица 2
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17,3
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женский
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19,8

6,7

18-24 года 

70,4
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9,9

25-29 лет 

77,8
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30-39 лет 

74,0
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74,8
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21,1
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среднее
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15,5

7,2
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75,1

20,1

4,8
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13,3

6,7
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бедственное 
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6,6

удовлетворит.
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7,0

хорошее
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21,2

5,1

Материальное 
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Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Власть нуждается в контроле со стороны граждан – к такому вердикту пришли три четверти воронежцев (75%). Почти все военнослужащие, а также работники МВД, ФСБ и других спецорганов настаивают на контроле деятельности власти (94%). А сами сотрудники госуправления (все, попавшие в выборку) отрицают необходимость контроля власти со стороны общества. 

 В целом по городу 19% жителей уверены: если власть действует в интересах народа, контролировать её вовсе не обязательно. Люди с хорошим уровнем дохода убеждены в этом чаще (21%), чем горожане с плохим материальным положением (14%). Среди домашних хозяек 36% расположены оставить власть без контроля. 
А что думают по этому поводу остальные россияне? Российский опрос проведен   Левада-Центром в ноябре 2007 года, опрошено 1600 россиян. 

Необходимо ли, чтобы власть в стране находилась под контролем граждан,  или, если она действует в интересах народа, контролировать ее не обязательно?
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Воронежцы более настойчиво (75%), чем прочие жители России (66%) настаивают на необходимости контроля власти со стороны граждан. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image8.wmf]
Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Как известно, в новой Госдуме большинство мест получили представители «партии власти», что позволяет правительству и президенту беспрепятственно принимать любые законы и даже изменять конституцию. как вы считаете, в какой степени - положительно или отрицательно - это скажется на дальнейшем развитии страны?
Таблица 3
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Сегодня каждый второй воронежец считает,  что получение «партией власти» большинства мест в парламенте  положительно скажется на дальнейшем развитии страны. Это означает, что 50% воронежцев готовы предоставить Президенту возможность беспрепятственно принимать любые законы и даже изменять Конституцию. Отрицательную оценку такому повороту событий дают сегодня 37% горожан. 

Этот же вопрос мы адресовали воронежцам после победы «Единой России» на выборах в ГосДуму в декабре 2003 года [Бюллетень 2003-12]. Сравним результаты опросов.
 «Как известно, в новой Госдуме большинство мест получили представители «партии власти», что позволяет правительству и президенту беспрепятственно принимать любые законы и даже изменять Конституцию. Как Вы считаете, в какой степени - положительно или отрицательно - это скажется на дальнейшем развитии страны?»
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Число положительных оценок относительно последствий победы «партии власти» сегодня  возросло с 39% до 50%. А колебание отрицательных оценок остается в рамках статистической погрешности измерения. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image11.wmf]
Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


В какой степени Вы согласны или не согласны с утверждением, что смена власти в России происходит в результате свободных и честных Выборов?
Таблица 4
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Сегодня 40% горожан согласны с тем, что смена власти в России происходит в результате свободных и честных выборов. Но большинство воронежцев (54%) оспаривают это утверждение. Возможно, демократические  выборы не представляются им честными и свободными. А, возможно, они считают, что смена власти в России  происходит иным путем, помимо выборов. Например, посредством назначения действующей властью себе преемников… 

С этим вопросом мы уже неоднократно обращались к населению [Бюллетень 2006-02]. Как менялось общественное мнение по этому поводу на протяжении последних лет?

В какой степени Вы согласны или не согласны с утверждением, что смена власти в России происходит в результате свободных и честных выборов?
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Можно наблюдать весьма заметный рост числа тех, кто уверен, что новую власть население выбирает себе само путем участия в демократическом голосовании (в 2003 году – 18%, в 2008 году – 40%). За пять последних лет на 22% снизилось количество тех, кто отрицает смену власти в России путем свободных и честных выборов (в 2003 году – 76%, в 2008 году – 54%). 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image14.wmf]
Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Какая экономическая система Кажется Вам более правильной: та, которая основана на государственном планировании и распределении, или та, в основе которой лежат частная собственность и рыночные отношения?
Таблица 5
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Большинство воронежцев (54%) сегодня полагают, что правильная государственная система должна быть основана на государственном планировании и распределении. Но каждый третий опрошенный готов с этим поспорить, ратуя за частную собственность и рыночную экономику. 

Впрочем, мнение респондентов определяется их возрастом и уровнем дохода. Так, среди тех, кому за 60 лет, количество сторонников/противников госпланирования выглядит как 68/14, а среди молодежи (25-30 лет) как 37/54. Если среди бедных соответствующие показатели имеют вид 65/10, то среди богатых - 40/50. Иными словами, молодость и материальный достаток вербуют сторонников рыночной экономики. 

Сравним ответы воронежцев с результатами российского исследования (в ноябре  2007 года Аналитический Центр Юрия Левады (Левада-Центр) провел репрезентативный для взрослого населения страны опрос, выборка 1600 россиян). 

Какая экономическая система кажется Вам более правильной: та, которая основана 
на государственном планировании и распределении, или та, в основе которой лежат частная собственность и рыночные отношения?
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Обращает на себя внимание, что результаты воронежского и всероссийского опросов практически идентичны (разница не превышает пределы статистической погрешности измерения).
 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image17.wmf]
Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Что сейчас происходит в стране?
Таблица 6

[image: image18.wmf]Становление 

авторитарного 

режима

Наведение 

порядка

Нарастание 

беспорядка, 

анархии

Становление 

демократии

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

%

Всего

12,7

36,7

24,8

13,7

12,1

мужской

11,4

35,8

25,5

16,6

10,7

женский

13,7

37,4

24,3

11,5

13,1

18-24 года 

16,9

38,0

12,7

23,9

8,5

25-29 лет 

9,3

37,0

27,8

13,0

13,0

30-39 лет 

11,8

36,2

24,4

15,0

12,6

40-49 лет 

14,8

40,0

21,5

12,6

11,1

50-59 лет 

10,2

33,0

30,7

13,6

12,5

60  лет и старше

12,3

35,7

29,2

9,1

13,6

начальное или ниже

 

 

100,0

 

 

неполное среднее

5,3

57,9

15,8

 

21,1

среднее

13,0

37,7

28,0

11,1

10,1

среднее спец.

9,6

35,4

27,8

15,8

11,5

незак. высшее

20,0

15,6

17,8

22,2

24,4

высшее

15,9

42,1

17,2

13,8

11,0

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Наибольшее число голосов собрало мнение, что в стране сейчас происходит наведение порядка (37%). Любопытно, что вторым по популярности ответом являлось противоположное мнение: нарастание беспорядка, анархии (25%). Приверженность респондентов к тому или иному ответу в данном случае определялась уровнем дохода: при его возрастании число приветствующих наведение порядка увеличивалось с 22% до 40%. А с убыванием величины дохода число лиц, сокрушающихся об анархии, возрастало с 23% до 39%.  

Следует заметить, что большинство населения, оценивая положение в стране, не мыслит в отвлеченных академических категориях авторитаризма (13%) и демократии (14%), которые собрали одинаково малое количество голосов, а больше оперирует привычными житейскими терминами: порядок/беспорядок.  

Самые позитивные оценки прозвучали со стороны студенческой молодежи (38% - порядок, 28% - демократия). Самые негативные – из уст воронежских безработных (33% - беспорядок, 30% - авторитаризм). 

Сравним оценки воронежцев и россиян в целом. Всероссийский опрос проведен   Левада-Центром в ноябре 2007 года, опрошено 1600 россиян. 

Что сейчас происходит в стране?
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В среднем по стране (42%), как и в Воронеже (37%), преобладает мнение, что в стране сейчас наводится порядок. При этом воронежцы чаще, чем прочие граждане России, жалуются на нарастание беспорядка и анархии. 

 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image20.wmf]
Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


2 раздел: Общественное мнение о будущем Президенте 

и национальном лидере

Некоторые считают, что нашей стране нужен национальный лидер. А Вы лично согласны с этим мнением?
Таблица 7
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Затянувшиеся поиски национальной идеи в виду своей безуспешности стали терять свою эмоциональность, но оживились с появлением новой идеи – поисками национального лидера. Если не одно, то хотя бы другое, может быть, удастся найти…

В целом 76% воронежцев солидарны с утверждением, что нашей стране нужен национальный лидер. Не усматривают в нем проку лишь 17% горожан. 

Поисками национального лидера озабочены не только воронежцы, но и все россияне в целом. Всероссийский опрос проведен ВЦИОМ в ноябре 2007 года, опрошено 1600 жителей различных регионов страны. Сравним результаты опросов.

Некоторые считают, что нашей стране нужен национальный лидер. А Вы лично согласны 
с этим мнением?
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По России в целом идея национального лидера находит несколько меньшую поддержку (на 16%), чем в Воронеже. Россияне в три раза чаще затруднялись ответить на этот вопрос, чем воронежцы: 21/7. Тем не менее, большинство российских граждан (60%) считают, что национальный лидер для нашей страны был бы весьма актуален, хотя 52% опрошенных россиян затрудняются определить, что именно означает такое понятие как «национальный лидер» (http:// wciom.ru).

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Некоторые рассматривают вариант, при котором в марте будет избран новый президент, а Владимир Путин сохранит влияние в качестве национального лидера страны. Как Вы лично к этому относитесь?
Таблица 8
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Участь глав государства в России, которые покидали свой пост, обычно была незавидна. Они уходили либо не по своей воле (как Хрущев), либо под градом камней народного гнева (как Ельцин). Если же говорить о дореволюционной России, то разлучить их с троном могла только смерть (естественная или насильственная). Большевики не успокоились, пока не убили даже Николая II, уже отрекшегося от трона. Правда, есть версия, что Александр I сошел с трона тихо и исчез, предоставив бремя правления брату. В любом случае, влиятельность всех, кто покидал главный российский пост, сразу же обращалась в прах. Их значимость для дальнейшей политической жизни страны стремилась к нулевой отметке. Так уж устроены глаза российского народа: хорошо видят только того, кто на самом верху, а остальных мало замечают. С глаз, как говорится, долой, из сердца – вон. 

Похоже, что Владимир Путин создаст прецедент, если ему удастся сохранить свое влияние в качестве национального лидера страны. Готовы поддержать такой поворот событий 71% воронежцев, но каждый пятый имеет свои возражения на этот счет. 

Сравним ответы воронежцев и россиян в целом. Всероссийский опрос проведен ВЦИОМ в ноябре 2007 года, опрошено 1600 жителей различных регионов страны.

Некоторые рассматривают вариант, при котором в марте будет избран новый Президент, 
а Владимир Путин сохранит влияние в качестве национального лидера страны. Как Вы лично к этому относитесь?
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Большинство россиян (55%), как и воронежцы (71%) обещают сохранить свою приверженность В.Путину и после его ухода. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Как известно, в марте 2008 года состоятся выборы Президента РФ и мэра г.Воронежа. Скажите, пожалуйста, Вы НАМЕРЕНЫ принять участие в этих выборах?
Таблица 9
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
За два месяца до выборов в целом 84% воронежцев не исключают свое участие в них. Не все из них, как правило, выполняют своё намерение и приходят на выборы, но, произведя традиционные социологические расчеты, можно ожидать, что в марте в Воронеже явка будет не менее 60%.  

Явка на выборах исполнительной власти в России традиционно превосходит по своему значению явку на выборах законодательной власти. Это объясняется тем, что власть воспринимается населением персонифицировано, поэтому желающих отдать голос за конкретного человека обычно больше, чем число тех, кто хотел бы поддержать коллективные структуры (например, партии). 

Ближе к выборам число желающих принять в них участие может возрасти под действием агитационной кампании. Так было с прошедшими в декабре 2007 года выборами в ГосДуму. За пять месяцев до них, в июле  2007 год, заявляли о своей готовности принять участие в выборах в целом 56% воронежцев, в августе – 62%, а в октябре – 70%. Безусловно, решение В.Путина возглавить список «Единой России» тогда «подогрело» желание народа принять участие в выборах, так как партийные выборы в результате превратились в персонифицированные.  

Уровень явки на мартовские выборы, заявленный воронежцами на сегодняшний день, превышает заявленный прежде аналогичный показатель на декабрьских выборах в ГосДуму.  Решение о совмещении в марте 2008 года выборов Президента и мэра  в Воронеже также должно способствовать увеличению явки избирателей. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


А если бы выборы президента РФ состоялись в ближайшее воскресенье, то за кого из перечисленных кандидатов Вы бы скорее всего проголосовали?
Таблица 10
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%. На поставленный вопрос ответили 983 человека, полностью не отрицающие своего участия в выборах)
Сегодня уже известно, что в избирательном бюллетене на президентских выборах будут представлены четыре фамилии, но во время проведения опроса бывший премьер-министр России М.Касьянов ещё не был исключен из числа претендентов на главный пост страны, поэтому мы предложили воронежцам список из пяти кандидатов. 

Следует отметить, что лидер «правых» Михаил Касьянов не много потерял, хотя и выбыл из президентской гонки. Меньше его рейтинга (2%) только рейтинг лидера Демократической партии России Андрея Богданова (0,5%). 

Владимир Жириновский, аналогично выборам в ГосДуму, занимает ожидаемое третье место (9%). Геннадий Зюганов – второе (13%). 

А первое место в рейтинге кандидатов на пост Президента РФ занимает с подачи В.Путина Дмитрий Медведев (62%). Рейтинг последнего сделал фантастический скачек, увеличившись на 50%  за два месяца (в ноябре 2007 года он составлял 12%). 

Сравним ответы воронежцев на вопрос о выборе своего Президента в течение полугода. 

	
	Июнь 2007г.
	Ноябрь 2007г.
	январь 2008 г.

	1. Андрей Богданов
	-
	-
	0,5%

	4. Жириновский Владимир
	9,4%
	8,0%
	9,3%

	6. Зюганов Геннадий 
	10,5%
	11,1%
	13,2%

	9. Касьянов Михаил 
	1,4%
	0,5%
	1,9%

	11. Медведев Дмитрий
	14,4%
	11,6%
	62,4%

	14. Затрудняюсь ответить
	22,5%
	33%
	13%


История повторяется. В августе 1999 года только 10% воронежцев полагали, что шансы Путина стать  Президентом РФ - не так уж малы. [Бюллетень 1999-08]. После того как уходящий Борис Ельцин в канун Нового года назвал Владимира Путина своим преемником, не прошло и двух месяцев, а уже никто не сомневался в победе Владимира Владимировича на выборах 2000 года. А после объявления Дмитрия Медведева преемником Путина, спустя два месяца, рейтинг Дмитрия Анатольевича взлетает с 12% до 62%. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


3 раздел: Нарушаются ли в России права человека?
Как Вы считаете, нарушаются ли сейчас в России права человека?
Таблица 11
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
В Воронеже 84% опрошенных считают,  что права человека в России в той или иной степени нарушаются. Это расхожее мнение, оно не подвергается сомнению ни богатыми, ни бедными. Разница только в акцентах. Если неимущие респонденты в своем большинстве заявляют о нарушении прав решительно и безапелляционно (53% - «определенно, да»), то люди с высоким уровнем дохода чаще всего говорят об этом мягко и предположительно (53% - «скорее да»). 

Не считают, что права человека в России нарушаются в целом по Воронежу 7% жителей. Среди студенческой молодежи, которая в целом смотрит на жизнь более оптимистично,  их число возрастает до 9%. 

Сравним мнение по этому вопросу воронежцев и россиян в целом. Всероссийский опрос проведен Аналитическим Центром Юрия Левады в октябре 2007 года, выборка – 1600 человек (www.levada.ru). 
Как Вы считаете, нарушаются ли сейчас в России права человека?
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 В Воронеже критический накал по поводу ситуации с правами человека имеет более высокий уровень, чем по стране в целом. Возможно, это отличие объясняется тем, что в российскую выборку включаются не только городские, но и сельские жители. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Как Вы думаете, нарушений прав человека в России за последние годы стало больше, меньше или ничего не изменилось?
Таблица 12

[image: image34.wmf]Стало больше

Стало меньше

Ничего не 

изменилось

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

Всего

44,7

9,2

29,2

16,9

мужской

43,4

10,4

32,6

13,6

женский

45,7

8,4

26,5

19,5

18-24 года 

43,2

14,9

24,3

17,6

25-29 лет 

45,2

8,1

30,6

16,1

30-39 лет 

50,4

7,0

28,7

14,0

40-49 лет 

38,1

10,1

31,7

20,1

50-59 лет 

43,0

10,0

34,0

13,0

60  лет и старше

47,6

7,6

25,5

19,3

начальное или ниже

66,7

0,0

33,3

0,0

неполное среднее

27,3

9,1

31,8

31,8

среднее

42,9

5,4

29,9

21,9

среднее спец.

53,5

10,6

22,2

13,6

незак. высшее

50,0

14,3

31,0

4,8

высшее

36,3

12,1

35,7

15,9

бедственное 

53,1

6,1

20,4

20,4

плохое 

42,0

9,5

29,0

19,5

удовлетворит.

48,6

7,3

32,2

11,9

хорошее

36,0

14,9

25,4

23,7

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Среди воронежцев наиболее распространено мнение, что нарушений прав человека в России за последние годы стало больше (45%). Это мнение не зависит от половозрастных характеристик респондентов,  но коррелирует с уровнем дохода. По мере снижения уровня дохода уверенность горожан в усугублении нарушений прав человека возрастает с 36% до 53%. А с улучшением благосостояния, напротив, люди  все чаще замечают, что права человека стали нарушаться реже, чем раньше. 

В целом же по городу 9% опрошенных полагают, что случаев нарушений прав человека в России за последние годы стало меньше. Среди высокодоходных групп населения этот показатель равен 15%. Но почти треть населения Воронежа (29%) не заметили в этом плане каких-либо изменений за последние годы. 

Сравним результаты воронежского и общероссийского опросов. Всероссийский опрос проведен Аналитическим Центром Юрия Левады в октябре 2007 года, выборка – 1600 человек (www.levada.ru). 
Как Вы думаете, нарушений прав человека в России за последние годы стало больше, меньше или ничего не изменилось?
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В Воронеже чаще,  чем в целом по стране (на 21%) люди считают, что нарушений прав человека за последние годы в России стало больше. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


4 раздел: Есть ли время отдыхать?
Есть ли у Вас свободное время?
Таблица 13
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Имеют возможность вольготно обращаться со своим свободным временем 31% воронежцев – у них его вполне достаточно. Одно из немногих преимуществ сегодняшних пожилых людей перед молодежью – это наличие свободного времени. Им располагают 70% жителей города старше 60 лет и всего лишь 10% молодых людей от 25 до 30 лет. 

Чаще всего жители города отвечали, что свободное время в принципе имеется, но его недостаточно (42%). Этот ответ характерен для большинства демографических групп, кроме людей пенсионного возраста. 

Более четверти опрошенных (26%) заявили о катастрофической нехватке свободного времени. Особо распространен такой ответ среди воронежских предпринимателей (57%).

А как выглядит дисперсия свободного времени по стране в целом? Всероссийский опрос проведен ВЦИОМ в августе 2007 года, выборка 1579 человек. 

Есть ли у Вас свободное время?
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Нельзя сказать, что воронежцы более занятые, чем жители страны в целом. Различия в результатах опросов находятся в рамках статистической погрешности измерения. 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


Как, на Ваш взгляд, за последние 5-6 лет в России изменились условия для отдыха и досуга?
Таблица 14
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Чаще всего (35%) воронежцы отвечали, что условия для отдыха и досуга за последние 5-6 лет в России улучшились. Но немало голосов собрало и противоположное мнение – 28% горожан твердили об ухудшении условий. Та или иная позиция респондентов четко определялась их возрастом и доходом. Чем моложе опрошенные, тем чаще они заявляли о позитивных изменениях в этом плане и, соответственно, чем старше, тем более мрачная картина вырисовывалась. Так, если среди самых юных отмеченные изменения «в лучшую» и «в худшую» сторону соотносятся как 53/15, то среди пожилых людей как 13/40. Будто бы молодежь и старики живут в разных городах и даже в разных странах. Это ощущение усиливается, когда мы сравниваем мнение по этому вопросу богатых и бедных. Если среди богатых с большим преимуществом перевешивают позитивные ответы (62/10), то среди бедных со значительным отрывом лидирует негативное мнение (14/55).  Очевидно, что условия для отдыха и досуга в нашей стране изменились не для всех одинаково. Для одних – в лучшую, а для других – в худшую сторону. 

А каково мнение остальных россиян по этому вопросу? Всероссийский опрос проведен ВЦИОМ в августе 2007 года, выборка 1579 человек. 

Как, на Ваш взгляд, за последние 5-6 лет в России изменились условия для отдыха и досуга?
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Результаты всероссийского опроса представляют более оптимистичную картину, чем ответы воронежцев. Большинство жителей нашей страны (51%) отметили позитивные изменения в плане  создания условий для отдыха и досуга в России за последние 5-6 лет.  О негативных изменениях говорили лишь 17% опрошенных. 

 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


5 раздел: ЛИДЕРЫ ЗРИТЕЛЬСКИХ И ЧИТАТЕЛЬСКИХ СИМПАТИЙ МИНУВШЕГО ГОДА

Институт общественного мнения «Квалитас», следуя многолетней традиции, в начале года провел опрос воронежцев на предмет выявления лидеров зрительских и читательских симпатий. Именно симпатий, так как даже тиражи печатных изданий или телерейтинги далеко не всегда отражают популярность тех или иных СМИ. Достаточно часто мы сталкиваемся с ситуацией, когда читатели не имеют возможность купить желаемое издание из-за его дороговизны, а наиболее массовые газеты обязаны своим тиражам невысокой цене, наличием кроссворда и тем, что «там есть посевной календарь и телевизионная программа». Да и телерейтинги, зачастую, зависят не только от зрительских симпатий, но и от возможности массового приема телесигнала того или иного телевизионного канала.

Тем не менее, и эти воронежцы с «ограниченными возможностями» имеют свои пристрастия и симпатии к конкретным средствам массовой информации, отдельным телевизионным передачам или кинофильмам, которые мы и постарались выявить в своем исследовании.

Безусловно, есть в таком подходе к изучению зрительских симпатий и свои минусы. Для того, чтобы жители Воронежа смогли оценить то или иное издание или телепередачу, они должны, как минимум, один раз ознакомиться с их содержанием, что бывает не всегда.

Напомним постоянным читателям Бюллетеня, что вопросы о читательских и зрительских предпочтениях задавались респондентам в открытой форме, то есть без подсказок вариантов ответов (наименования газет, телевизионных передач и кинофильмов).

Все итоговые результаты округлены до целых чисел в процентном выражении. В таблицах же ответы  ранжированы, согласно величине полученных показателей.
назовите, пожалуйста, самую интересную, на ваш взгляд,  
ЦЕНТРАЛЬНУЮ газету 2007 года.

Результаты опроса (по итогам 2007 года) продемонстрировали рост читательского интереса к центральным печатным изданиям. Это тем более отрадно, так как в последние годы мы наблюдали обратную тенденцию. Если еще несколько лет назад около 30% воронежцев практически не читали общероссийскую периодику, то в 2004 и 2005 году таковых насчитывалось уже 42%, а в 2006 и того больше – 46%! А вот в прошедшем 2007 году этот печальный показатель снова уменьшился. По итогам нашего опроса, только 35% воронежцев старше 18 лет заявили, что не читают центральные газеты. Хотелось бы верить в то, что 2007 год был переломным, что с него началось возрождение интереса горожан к печатному слову. 
Всего респондентами были названы около 60 центральных изданий, что почти в два раза больше, чем год назад. Затруднились назвать наиболее интересную газету 7% опрошенных горожан, что в точности повторяет результаты прошлых лет.

В итоговой таблице приведена десятка наиболее упоминаемых воронежцами общероссийских печатных изданий.

	Издание
	2000г.
	2001г.
	2002г.
	2003г.
	2004г.
	2005г.
	2006г.
	2007г.

	1. Комсомольская правда
	20%
	21%
	20%
	21%
	20%
	20%
	20%
	25%

	2. Аргументы и факты
	13%
	10%
	9%
	9%
	9%
	10%
	9%
	12%

	3. Российская газета
	-
	1%
	1%
	1%
	-
	1%
	1%
	4%

	4. Московский комсомолец
	8%
	6%
	7%
	5%
	4%
	4%
	2%
	2%

	5. Труд
	2%
	2%
	2%
	3%
	1%
	-
	-
	1%

	6. Спорт-эксперсс
	-
	-
	-
	2%
	2%
	1%
	-
	1%

	7 Коммерсантъ
	-
	-
	-
	-
	1%
	-
	1%
	1%

	8. Моя семья
	-
	-
	1%
	-
	-
	1%
	1%
	1%

	9. Советская Россия
	2%
	3%
	2%
	2%
	2%
	-
	1%
	1%

	10. Спид-Инфо
	3%
	2%
	2%
	1%
	-
	2%
	1%
	1%
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


В процессе анализа полученных результатов, впервые за 8 лет наблюдений, мы наблюдаем изменения в тройке лидеров. По итогам 2007 года «Российская газета» значительно нарастила читательский интерес и переместилась на третье место нашего рейтинга среди наиболее интересных изданий, отодвинув газету «Московский комсомолец» на четвертое место.
Необходимо отметить, что ранговые положения других изданий весьма условны, так как их итоговые результаты в процентном выражении меньше значения статистической погрешности, допустимой в опросах с заданной выборкой.
назовите, пожалуйста, самую интересную, на ваш взгляд, местную газету 2007 года.

В ходе опроса воронежцы назвали около 50 печатных изданий, условно именуемых «местными». Ряд изданий, упоминаемых респондентами, по сути являются региональными вкладками общероссийских изданий. Следует отметить, что по итогам опроса, 29% воронежцев старше 18 лет заявили, что не читают местных газет, а еще 5% затруднились с ответом. Эти показатели не меняются на протяжении нескольких последних лет. В итоговую таблицу включены только 10 наиболее часто упоминаемых изданий. 

	Издание
	2000г.
	2001г.
	2002г.
	2003г.
	2004г.
	2005г.
	2006г.
	2007г.

	1. Моё!
	29%
	28%
	30%
	35%
	30%
	30%
	40%
	36%

	2. Коммуна
	14%
	12%
	7%
	8%
	7%
	6%
	5%
	4%

	3. Антенна
	7%
	5%
	4%
	6%
	6%
	6%
	4%
	3%

	4. Камелот
	3%
	3%
	2%
	1%
	1%
	2%
	1%
	3%

	5. Воронежский 

    курьер
	1%
	1%
	2%
	1%
	1%
	2%
	1%
	2%

	6. Комсомольская 

    правда 
	-
	-
	-
	1%
	3%
	3%
	2%
	2%

	7. Версия в Воронеже
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2%

	8. Берег
	3%
	1%
	2%
	1%
	4%
	2%
	1%
	2%

	9. Ва-банк
	1%
	2%
	2%
	1%
	2%
	-
	-
	1%

	10. Галерея Чижова
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1%


На основе результатов исследования читательских симпатий, можно сделать вывод о  неизменности предпочтения горожан на рынке региональной прессы. Так же как и год, и два, и три года назад газета «Моё!» традиционно набрала голосов больше, чем остальные члены «десятки читательских симпатий» вместе взятые.

Безусловно, не остались без благосклонного внимания воронежцев и два «новичка» нашего рейтинга: газеты «Галерея Чижова» и «Версия в Воронеже». Успех последней во многом объясняется способом распространения -  с января 2008 газета «Версия в Воронеже» доставляется горожанам бесплатно, что позволило большому количеству наших земляков ознакомиться с этим изданием.
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


назовите, пожалуйста, лучшую телепередачу 2007 года
 центрального тв.

Ни одной телевизионной программы, достойной звания «лучшей», не усмотрели в 2007 году  лишь 8% воронежцев. Еще 13% опрошенных горожан затруднились с ответом на вопрос. А остальные назвали лучшие, на их взгляд, передачи. Всего же воронежцы при опросе упомянули 129 наиболее понравившихся телепередач, практически, всех жанров и телеканалов.
Традиционно на суд читателей мы выносим только первую десятку передач-лидеров зрительских симпатий воронежцев по итогам 2007 года.
	Телевизионные 
передачи
	2000г.
	2001г.
	2002г.
	2003г.
	2004г.
	2005г.
	2006г.
	2007г.

	1. Время / Новости ОРТ
	10%
	12%
	9%
	11%
	13%
	12%
	11%
	18%

	2. Вести (Новости РТР)
	-
	3%
	3%
	5%
	2%
	5%
	7%
	6%

	3. Жди меня
	5%
	5%
	5%
	6%
	5%
	6%
	7%
	5%

	4. К барьеру!
	-
	-
	-
	-
	2%
	1%
	3%
	4%

	5. Пусть говорят
	-
	-
	-
	-
	-
	6%
	4%
	4%

	6. Времена
	-
	-
	-
	3%
	4%
	2%
	-
	3%

	7. Звезды на льду / Ледниковый период (ОРТ)
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5%
	2%

	8. Малахов+
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2%

	9. Поле чудес
	8%
	3%
	4%
	3%
	3%
	3%
	2%
	2%

	10. Камеди Клаб
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3%
	2%


Согласно полученным результатам, можно говорить о неизменности вкусов воронежских телезрителей. При всем разнообразии выбора десятка передач-лидеров за год практически не изменилась. Разве что появилась программа «Малахов+», да на смену «Звездам на льду» пришел «Ледниковый период».
Как и год назад, мы и сегодня вынуждены были объединить две новостные программы Первого канала – «Новости» и «Время» - в один блок, так как зачастую в сознании респондентов они малоразличимы.

Основной вывод, который можно сделать по результатам исследования: наши реальные новости по-прежнему интереснее любых выдуманных сюжетов.

назовите, пожалуйста, лучшую телепередачу 2007 года
 местного тв.

	
	2000г.
	2001г.
	2002г.
	2003г.
	2004г.
	2005г.
	2006г.
	2007г.

	1. Вести-Воронеж (ВГТРК)
	32%
	26%
	29%
	39%
	35%
	32%
	31%
	27%

	2. Обозрение (Рен-ТВ Воронеж)
	-
	-
	1%
	2%
	3%
	10%
	6%
	4%

	3. Губернские новости (ТНТ)
	-
	-
	-
	1%
	1%
	<1
	3%
	2%

	4. Воронеж: Инструкция по применению (ТНТ)
	-
	-
	-
	-
	-
	2%
	2%
	1%

	5. Антология безопасности
	-
	-
	-
	-
	-
	1%
	1%
	1%
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


В ходе опроса 43% воронежцев не смогли или не захотели дать содержательный ответ на вопрос о лучшей передаче местного телевидения: 15% опрошенных затруднились с ответом, а 27% посчитали, что в минувшем году интересных передач на воронежском телевидении попросту не было. Напомним, что год назад эти показатели составляли 23% и 30% соответственно.

Так как вопрос задавался респондентам в открытой форме, то есть без подсказок вариантов, то и воронежцы порадовали нас очень широким спектром своих ответов. Зачастую люди называли полюбившиеся программы, которые уже несколько лет не выходят в эфир или сменили свое название. Тем не менее, лидеров зрительских симпатий определить не составило особого труда, и лидерство их по-прежнему непоколебимо.
Безусловно, это относится, в первую очередь, к новостным программам местных телеканалов. В очередной раз результаты опроса подтвердили тезис о том, что жителей Воронежа в региональном вещании в наибольшей степени интересуют новости о местных событиях. Потребность же в других жанрах воронежцы вполне могут удовлетворить за счет федеральных каналов. Можно предположить, что неновостные передачи региональных телеканалов будут иметь успех только в том случае, если будут базироваться на местном материале и учитывать местную специфику.
назовите, пожалуйста, самый интересный кинофильм 2007 года.

	Кинофильм
	2007 год

	1. Татьянин день
	11%

	2. Ирония Судьбы: Продолжение
	8%

	3. Ликвидация
	3%

	4. 12
	3%

	5. Ирония Судьбы, или С легким паром!
	2%

	6. Громовы
	2%

	7. Пираты Карибского моря
	2%

	8. Остров
	2%

	9. Кадетство
	2%

	10. 9 рота
	1%


При опросе всего респондентами были названы более 200 кино и телефильмов. Традиционно в перечне наиболее интересных фильмов года мы видим не только кинофильмы, но и телевизионные сериалы. Как обычно, на лидирующих позициях находятся фильмы, чья демонстрация была максимально приближена к дате опроса. Соответственно, «фильмом года» воронежцы назвали сериал «Татьянин день», шедший по Первому каналу в период опроса.

Помимо фильмов–новинок воронежцы так же традиционно называли свои любимые фильмы, независимо от года их выпуска. Так что для кого-то лучшим фильмом года стал «Служебный роман», для кого-то «Собачье сердце», а для кого-то «Трактористы».

Следует особо отметить два фильма, которые со дня своего выхода неизменно попадают в «десятку зрительских симпатий». Это «9 рота» режиссера Ф.Бондарчука и фильм «Остров», снятый режиссером П.Лунгиным.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 21-24 января 2008 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 1075 человек.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	

	
	%

	Мужской
	43,7

	Женский
	56,3


	Возраст
	

	
	%

	18 – 24 года
	11,2

	25 – 29 лет
	8,4

	30 – 39 лет
	20,1

	40 – 49 лет
	20,9

	50 – 59 лет
	14,7

	60 лет и старше
	24,7


	Образование
	

	
	%

	Начальное или ниже
	1,1

	Неполное среднее
	3,3

	Среднее
	26,6

	Среднее специальное 
	35,8

	Незаконченное высшее
	6,4

	Высшее
	26,8
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–  опрос проведен 21-24 января  2008г., опрошено 1075 жителей Воронежа;
–  метод: личное интервью;

–  выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту  

и образованию.
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Полностью согласен		Скорее согласен		Скорее не согласен		Полностью не согласен		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				12.2		27.4		36.4		17.4		6.6				100.0

		Пол		мужской		13.6		27.9		32.1		20.2		6.2

				женский		11.1		27.1		39.7		15.2		6.9

		Возраст		18-24 года		11.7		20.0		41.7		23.3		3.3

				25-29 лет		8.9		30.0		42.2		13.3		5.6

				30-39 лет		11.1		27.3		39.4		15.7		6.5

				40-49 лет		11.1		28.9		35.6		16.0		8.4

				50-59 лет		8.2		31.6		32.9		19.6		7.6

				60  лет и старше		17.7		26.3		32.3		17.3		6.4

		Образование		начальное или ниже		33.3		25.0		33.3		8.3

				неполное среднее		22.9		22.9		22.9		22.9		8.6

				среднее		12.9		28.7		34.6		16.1		7.7

				среднее спец.		10.4		25.2		40.3		18.7		5.5

				незак. высшее		11.6		29.0		43.5		13.0		2.9

				высшее		11.8		29.5		33.0		17.7		8.0

		Материальное положение		бедственное		17.7		17.7		32.3		29.0		3.2

				плохое		10.8		27.8		37.5		15.8		8.1

				удовлетворит.		13.7		29.7		36.2		14.0		6.5

				хорошее		8.5		24.1		36.8		24.5		6.1

		Семейное положение		женат  / замужем		12.4		28.8		35.7		16.9		6.3

				гражд.брак		10.0		16.7		43.3		26.7		3.3

				холост / не замужем		12.2		25.0		37.2		18.4		7.1

				разведен/а/		6.4		28.4		37.6		19.3		8.3

				вдовец /вдова		16.3		26.7		35.6		14.8		6.7

		Род занятий		госуправление		4.8		28.6		28.6		23.8		14.3

				пром.производство		11.2		32.9		32.4		18.2		5.3

				строит.,трансп.,связь		10.7		21.4		38.4		16.1		13.4

				образование,наука		11.5		28.8		32.7		21.2		5.8

				здравоохранение		11.8		25.5		41.2		19.6		2.0

				информация и финансы		15.6		15.6		50.0		18.8

				услуги,торговля,ЖКХ		11.4		28.9		42.2		10.2		7.2

				культура		15.8		10.5		42.1		21.1		10.5

				с/х и лесное хоз-во		16.7				16.7		50.0		16.7

				военнослужащий		6.7		43.3		30.0		16.7		3.3

				пенсионер		15.4		28.1		33.0		17.2		6.3

				домашняя хозяйка		9.5		23.8		38.1		21.4		7.1

				временно не работ.		3.1		28.1		43.8		21.9		3.1

				учащийся, студент		14.0		24.6		36.8		21.1		3.5
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Необходимо, чтобы власть была под контролем граждан		Если власть действует в интересах народа, контролировать ее необязательно		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				74.6		18.8		6.6				100.0

		Пол		мужской		76.0		17.3		6.6

				женский		73.5		19.8		6.7

		Возраст		18-24 года		70.4		19.7		9.9

				25-29 лет		77.8		16.7		5.6

				30-39 лет		74.0		19.7		6.3

				40-49 лет		74.8		19.3		5.9

				50-59 лет		78.4		17.0		4.5

				60  лет и старше		73.4		18.8		7.8

		Образование		начальное или ниже		75.0		25.0

				неполное среднее		57.9		21.1		21.1

				среднее		77.3		15.5		7.2

				среднее спец.		75.1		20.1		4.8

				незак. высшее		80.0		13.3		6.7

				высшее		70.3		22.8		6.9

		Материальное положение		бедственное		73.5		18.4		8.2

				плохое		79.2		14.2		6.6

				удовлетворит.		71.8		21.1		7.0

				хорошее		73.7		21.2		5.1

		Семейное положение		женат  / замужем		75.2		18.7		6.1

				гражд.брак		56.0		28.0		16.0

				холост / не замужем		75.3		18.6		6.2

				разведен/а/		76.9		18.5		4.6

				вдовец /вдова		74.7		16.5		8.9

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		73.6		22.5		3.8

				нет		74.9		17.2		7.8

		Род занятий		госуправление				100.0

				пром.производство		82.6		12.0		5.4

				строит.,трансп.,связь		60.4		26.4		13.2

				образование,наука		83.3		10.0		6.7

				здравоохранение		80.8		15.4		3.8

				информация и финансы		80.0		20.0

				услуги,торговля,ЖКХ		74.4		22.3		3.3

				культура		44.4		44.4		11.1

				с/х и лесное хоз-во		50.0		50.0

				военнослужащий		93.8		6.3

				пенсионер		75.9		16.0		8.0

				домашняя хозяйка		48.0		36.0		16.0

				временно не работ.		80.0		16.7		3.3

				учащийся, студент		75.0		15.0		10.0

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.

				наемный работник
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Богданов А.		Жириновский В.		Зюганов Г.		Касьянов М.		Медведев Д.		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				0.5		9.3		13.2		1.9		62.4		12.7				100.0

		Пол		мужской		0.2		12.3		13.9		1.7		59.6		12.3

				женский		0.7		7.0		12.7		2.1		64.5		13.0

		Возраст		18-24 года		1.0		15.5		4.1		2.1		63.9		13.4

				25-29 лет				10.3		4.6		1.1		70.1		13.8

				30-39 лет		1.1		8.0		9.6		2.1		63.3		16.0

				40-49 лет		0.5		10.2		12.6		1.9		60.2		14.6

				50-59 лет		0.7		12.1		14.8		2.7		59.1		10.7

				60  лет и старше				5.1		21.9		1.6		62.1		9.4

		Образование		начальное или ниже				18.2						81.8

				неполное среднее				6.3		34.4				53.1		6.3

				среднее		0.8		10.9		15.4		0.8		61.7		10.5

				среднее спец.		0.3		9.5		13.5		2.9		61.9		12.0

				незак. высшее				10.2		6.8				67.8		15.3

				высшее		0.8		7.1		10.2		2.6		62.8		16.5

		Материальное положение		бедственное				10.9		21.8		1.8		60.0		5.5

				плохое		0.8		7.6		19.5				58.1		14.0

				удовлетворит.		0.6		7.6		12.0		3.2		64.9		11.8

				хорошее				15.3		6.3		1.1		61.6		15.8

		Семейное положение		женат  / замужем		0.5		9.3		13.7		2.1		61.2		13.2

				гражд.брак				16.0				4.0		64.0		16.0

				холост / не замужем				10.7		6.5		1.8		66.9		14.2

				разведен/а/		1.0		8.9		16.8		2.0		58.4		12.9

				вдовец /вдова		0.8		6.3		19.8		0.8		64.3		7.9

		Род занятий		госуправление								5.9		76.5		17.6

				пром.производство		1.3		10.1		19.5		1.3		56.0		11.9

				строит.,трансп.,связь				10.7		9.7		1.9		60.2		17.5

				образование,наука				4.1		14.3		6.1		63.3		12.2

				здравоохранение				10.6		6.4		4.3		66.0		12.8

				информация и финансы				23.1		3.8		7.7		53.8		11.5

				услуги,торговля,ЖКХ		1.4		9.6		6.8		2.1		67.1		13.0

				культура				5.6		16.7				55.6		22.2

				с/х и лесное хоз-во										100.0

				военнослужащий		3.7		22.2		7.4				48.1		18.5

				пенсионер				5.9		20.6		0.7		64.0		8.8

				домашняя хозяйка				7.7		10.3				66.7		15.4

				временно не работ.				15.4		3.8		3.8		61.5		15.4

				учащийся, студент				14.3		4.1		2.0		63.3		16.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Определенно, да		Скорее да		Скорее нет		Определенно, нет		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				38.7		45.6		5.5		1.1		9.1				100.0

		Пол		мужской		42.3		41.2		6.5		1.1		9.0

				женский		35.9		48.9		4.9		1.1		9.2

		Возраст		18-24 года		36.5		47.3		6.8		2.7		6.8

				25-29 лет		37.1		46.8		6.5		0.0		9.7

				30-39 лет		35.7		52.7		3.9		0.0		7.8

				40-49 лет		37.4		44.6		6.5		2.2		9.4

				50-59 лет		46.0		39.0		5.0		1.0		9.0

				60  лет и старше		39.3		43.4		5.5		0.7		11.0

		Образование		начальное или ниже		33.3		50.0		16.7		0.0		0.0

				неполное среднее		45.5		31.8		4.5		4.5		13.6

				среднее		36.2		47.8		4.0		0.9		11.2

				среднее спец.		46.0		38.9		5.1		2.0		8.1

				незак. высшее		40.5		47.6		7.1		0.0		4.8

				высшее		31.8		52.2		7.6		0.0		8.3

		Материальное положение		бедственное		53.1		28.6		4.1		2.0		12.2

				плохое		45.5		40.0		2.5		1.0		11.0

				удовлетворит.		35.7		49.7		7.0		1.0		6.6

				хорошее		28.1		52.6		7.9		0.9		10.5

		Семейное положение		женат  / замужем		37.3		46.3		5.6		1.4		9.3

				гражд.брак		21.4		71.4		0.0		0.0		7.1

				холост / не замужем		40.5		43.7		7.1		0.8		7.9

				разведен/а/		51.4		39.2		4.1		0.0		5.4

				вдовец /вдова		33.3		46.9		4.9		1.2		13.6

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		35.0		51.8		5.0		0.9		7.3

				нет		40.6		42.4		5.8		1.2		10.0

		Род занятий		госуправление		14.3		71.4		0.0		0.0		14.3

				пром.производство		43.9		37.8		8.2		1.0		9.2

				строит.,трансп.,связь		33.8		47.9		4.2		1.4		12.7

				образование,наука		27.8		55.6		2.8		0.0		13.9

				здравоохранение		41.4		44.8		3.4		3.4		6.9

				информация и финансы		30.8		53.8		7.7		0.0		7.7

				услуги,торговля,ЖКХ		35.7		55.1		2.0		0.0		7.1

				культура		50.0		50.0		0.0		0.0		0.0

				с/х и лесное хоз-во		100.0		0.0		0.0		0.0		0.0

				военнослужащий		53.8		15.4		23.1		0.0		7.7

				пенсионер		40.4		43.9		5.3		0.6		9.9

				домашняя хозяйка		47.4		42.1		5.3		0.0		5.3

				временно не работ.		48.1		37.0		7.4		3.7		3.7

				учащийся, студент		34.0		44.7		8.5		4.3		8.5

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		42.9		57.1		0.0		0.0		0.0

				наемный работник		36.4		48.2		4.8		0.8		9.8
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно, да		Скорее да, чем нет		Скорее нет, чем да		Безусловно, нет		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				60.4		24.1		5.5		8.6		1.4				100.0

		Пол		мужской		59.4		23.0		6.8		10.0		0.9

				женский		61.2		25.0		4.5		7.4		2.0

		Возраст		18-24 года		47.5		23.3		7.5		19.2		2.5

				25-29 лет		57.8		25.6		11.1		3.3		2.2

				30-39 лет		56.9		21.8		6.9		13.0		1.4

				40-49 лет		58.7		26.2		5.3		8.4		1.3

				50-59 лет		62.0		27.2		4.4		5.7		0.6

				60  лет и старше		70.3		22.2		2.3		3.8		1.5

		Образование		начальное или ниже		41.7		41.7		8.3		8.3

				неполное среднее		65.7		17.1		5.7		8.6		2.9

				среднее		59.4		28.3		3.5		7.0		1.7

				среднее спец.		59.7		24.9		4.7		9.4		1.3

				незак. высшее		49.3		17.4		14.5		14.5		4.3

				высшее		64.9		20.5		6.3		7.6		0.7

		Материальное положение		бедственное		58.1		25.8		4.8		11.3

				плохое		54.4		28.2		6.6		8.9		1.9

				удовлетворит.		63.1		24.4		4.1		7.4		1.1

				хорошее		61.3		17.9		8.0		10.4		2.4

		Семейное положение		женат  / замужем		63.3		23.5		4.8		7.1		1.3

				гражд.брак		40.0		33.3		6.7		16.7		3.3

				холост / не замужем		53.1		24.0		7.7		13.8		1.5

				разведен/а/		61.5		21.1		10.1		7.3

				вдовец /вдова		61.5		27.4		1.5		6.7		3.0

		Род занятий		госуправление		66.7		9.5		4.8		19.0

				пром.производство		58.2		28.2		6.5		6.5		0.6

				строит.,трансп.,связь		57.1		25.0		8.0		8.0		1.8

				образование,наука		63.5		28.8		1.9		5.8

				здравоохранение		54.9		27.5		7.8		7.8		2.0

				информация и финансы		46.9		31.3		3.1		18.8

				услуги,торговля,ЖКХ		55.4		25.3		4.8		12.0		2.4

				культура		57.9		21.1		15.8		5.3

				с/х и лесное хоз-во		66.7		16.7				16.7

				военнослужащий		70.0		13.3		3.3		10.0		3.3

				пенсионер		67.0		24.2		2.5		4.6		1.8

				домашняя хозяйка		69.0		11.9		11.9		7.1

				временно не работ.		50.0		21.9		9.4		18.8

				учащийся, студент		56.1		17.5		8.8		14.0		3.5
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Становление авторитарного режима		Наведение порядка		Нарастание беспорядка, анархии		Становление демократии		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				12.7		36.7		24.8		13.7		12.1				100.0

		Пол		мужской		11.4		35.8		25.5		16.6		10.7

				женский		13.7		37.4		24.3		11.5		13.1

		Возраст		18-24 года		16.9		38.0		12.7		23.9		8.5

				25-29 лет		9.3		37.0		27.8		13.0		13.0

				30-39 лет		11.8		36.2		24.4		15.0		12.6

				40-49 лет		14.8		40.0		21.5		12.6		11.1

				50-59 лет		10.2		33.0		30.7		13.6		12.5

				60  лет и старше		12.3		35.7		29.2		9.1		13.6

		Образование		начальное или ниже						100.0

				неполное среднее		5.3		57.9		15.8				21.1

				среднее		13.0		37.7		28.0		11.1		10.1

				среднее спец.		9.6		35.4		27.8		15.8		11.5

				незак. высшее		20.0		15.6		17.8		22.2		24.4

				высшее		15.9		42.1		17.2		13.8		11.0

		Материальное положение		бедственное		16.3		22.4		38.8		4.1		18.4

				плохое		12.2		32.5		29.9		13.2		12.2

				удовлетворит.		12.7		40.8		19.4		15.8		11.3

				хорошее		12.1		40.4		23.2		13.1		11.1

		Семейное положение		женат  / замужем		11.3		39.9		22.0		13.2		13.5

				гражд.брак		16.0		36.0		24.0		12.0		12.0

				холост / не замужем		14.4		27.8		27.8		20.6		9.3

				разведен/а/		10.8		40.0		26.2		13.8		9.2

				вдовец /вдова		17.7		30.4		32.9		7.6		11.4

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		9.9		42.3		22.0		14.3		11.5

				нет		13.9		34.5		26.0		13.4		12.3

		Род занятий		госуправление						100.0

				пром.производство		8.7		45.7		23.9		12.0		9.8

				строит.,трансп.,связь		7.5		45.3		20.8		17.0		9.4

				образование,наука		13.3		16.7		23.3		13.3		33.3

				здравоохранение		7.7		38.5		19.2		7.7		26.9

				информация и финансы		20.0		25.0		20.0		20.0		15.0

				услуги,торговля,ЖКХ		16.5		33.1		24.8		14.9		10.7

				культура		11.1		55.6		11.1				22.2

				с/х и лесное хоз-во		50.0		50.0

				военнослужащий				50.0		18.8		25.0		6.3

				пенсионер		13.0		37.7		30.2		8.6		10.5

				домашняя хозяйка				32.0		28.0		24.0		16.0

				временно не работ.		30.0		23.3		33.3		10.0		3.3

				учащийся, студент		15.0		37.5		10.0		27.5		10.0

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.

				наемный работник
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Та, которая основана на государственном планировании и распределении		Та, в основе которой лежат частная собственность и рыночные отношения		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				54.4		32.8		12.8				100.0

		Пол		мужской		53.5		36.2		10.3

				женский		55.0		30.2		14.8

		Возраст		18-24 года		40.8		45.1		14.1

				25-29 лет		37.0		53.7		9.3

				30-39 лет		44.9		44.1		11.0

				40-49 лет		56.3		34.1		9.6

				50-59 лет		62.5		25.0		12.5

				60  лет и старше		68.2		13.6		18.2

		Образование		начальное или ниже		75.0				25.0

				неполное среднее		52.6		10.5		36.8

				среднее		57.0		29.5		13.5

				среднее спец.		58.4		32.5		9.1

				незак. высшее		40.0		42.2		17.8

				высшее		49.0		38.6		12.4

		Материальное положение		бедственное		65.3		10.2		24.5

				плохое		65.5		18.3		16.2

				удовлетворит.		49.6		40.5		9.9

				хорошее		40.4		50.5		9.1

		Семейное положение		женат  / замужем		54.5		34.4		11.0

				гражд.брак		24.0		52.0		24.0

				холост / не замужем		48.5		41.2		10.3

				разведен/а/		56.9		30.8		12.3

				вдовец /вдова		68.4		10.1		21.5

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		50.5		39.0		10.4

				нет		55.9		30.2		13.9

		Род занятий		госуправление		100.0

				пром.производство		54.3		33.7		12.0

				строит.,трансп.,связь		54.7		35.8		9.4

				образование,наука		53.3		40.0		6.7

				здравоохранение		61.5		26.9		11.5

				информация и финансы		50.0		35.0		15.0

				услуги,торговля,ЖКХ		47.9		39.7		12.4

				культура		33.3		33.3		33.3

				с/х и лесное хоз-во		50.0		50.0

				военнослужащий		18.8		81.3

				пенсионер		67.3		15.4		17.3

				домашняя хозяйка		60.0		24.0		16.0

				временно не работ.		46.7		43.3		10.0

				учащийся, студент		37.5		52.5		10.0

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.

				наемный работник
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно, да		Скорее да		Скорее нет		Безусловно, нет		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				32.9		43.1		12.4		4.8		6.8				100.0

		Пол		мужской		37.6		41.7		12.2		3.7		4.8

				женский		29.3		44.1		12.6		5.6		8.4

		Возраст		18-24 года		19.7		54.9		16.9		4.2		4.2

				25-29 лет		27.8		35.2		16.7		9.3		11.1

				30-39 лет		30.7		45.7		11.8		4.7		7.1

				40-49 лет		34.1		43.0		11.1		4.4		7.4

				50-59 лет		39.8		37.5		11.4		3.4		8.0

				60  лет и старше		37.7		41.6		11.0		4.5		5.2

		Образование		начальное или ниже		50.0		25.0		25.0

				неполное среднее		42.1		52.6				5.3

				среднее		27.5		53.1		8.7		3.4		7.2

				среднее спец.		34.9		39.2		11.0		7.2		7.7

				незак. высшее		20.0		44.4		17.8		2.2		15.6

				высшее		40.0		33.1		19.3		4.1		3.4

		Материальное положение		бедственное		36.7		44.9		2.0		6.1		10.2

				плохое		33.0		47.7		9.6		3.6		6.1

				удовлетворит.		30.6		43.0		15.1		3.9		7.4

				хорошее		37.4		33.3		15.2		9.1		5.1

		Семейное положение		женат  / замужем		34.2		40.8		13.5		4.7		6.9

				гражд.брак		16.0		56.0		12.0		8.0		8.0

				холост / не замужем		27.8		45.4		14.4		4.1		8.2

				разведен/а/		38.5		40.0		10.8		3.1		7.7

				вдовец /вдова		34.2		49.4		6.3		6.3		3.8

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		32.4		40.7		13.7		6.0		7.1

				нет		33.1		44.1		11.9		4.3		6.7

		Род занятий		госуправление		33.3				66.7

				пром.производство		41.3		39.1		8.7		3.3		7.6

				строит.,трансп.,связь		47.2		28.3		11.3		3.8		9.4

				образование,наука		30.0		40.0		23.3				6.7

				здравоохранение		34.6		46.2		3.8		3.8		11.5

				информация и финансы		25.0		45.0		5.0		10.0		15.0

				услуги,торговля,ЖКХ		22.3		45.5		17.4		5.0		9.9

				культура		11.1		55.6		11.1		11.1		11.1

				с/х и лесное хоз-во				50.0		50.0

				военнослужащий		43.8		37.5		12.5		6.3

				пенсионер		38.3		44.4		8.6		4.9		3.7

				домашняя хозяйка		24.0		44.0		12.0		8.0		12.0

				временно не работ.		30.0		43.3		16.7		10.0

				учащийся, студент		20.0		60.0		15.0		2.5		2.5

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.

				наемный работник
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Скорее поддерживаю		Скорее не поддерживаю		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				71.1		20.7		8.2				100.0

		Пол		мужской		72.0		21.0		7.0

				женский		70.4		20.4		9.2

		Возраст		18-24 года		69.0		19.7		11.3

				25-29 лет		63.0		29.6		7.4

				30-39 лет		77.2		17.3		5.5

				40-49 лет		74.8		20.0		5.2

				50-59 лет		69.3		25.0		5.7

				60  лет и старше		67.5		18.8		13.6

		Образование		начальное или ниже		25.0		75.0

				неполное среднее		68.4		15.8		15.8

				среднее		78.3		14.5		7.2

				среднее спец.		68.4		22.5		9.1

				незак. высшее		64.4		26.7		8.9

				высшее		68.3		24.1		7.6

		Материальное положение		бедственное		69.4		20.4		10.2

				плохое		76.1		13.2		10.7

				удовлетворит.		71.5		22.9		5.6

				хорошее		60.6		29.3		10.1

		Семейное положение		женат  / замужем		73.3		19.3		7.4

				гражд.брак		60.0		28.0		12.0

				холост / не замужем		70.1		20.6		9.3

				разведен/а/		72.3		23.1		4.6

				вдовец /вдова		64.6		22.8		12.7

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		71.4		23.1		5.5

				нет		70.9		19.7		9.4

		Род занятий		госуправление		33.3				66.7

				пром.производство		79.3		16.3		4.3

				строит.,трансп.,связь		81.1		17.0		1.9

				образование,наука		56.7		33.3		10.0

				здравоохранение		73.1		19.2		7.7

				информация и финансы		60.0		20.0		20.0

				услуги,торговля,ЖКХ		67.8		25.6		6.6

				культура		55.6		33.3		11.1

				с/х и лесное хоз-во		100.0

				военнослужащий		81.3		18.8

				пенсионер		69.8		18.5		11.7

				домашняя хозяйка		72.0		20.0		8.0

				временно не работ.		63.3		30.0		6.7

				учащийся, студент		75.0		15.0		10.0

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.

				наемный работник
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно положительно		Скорее положительно		Скорее отрицательно		Отрицательно		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				14.3		35.5		23.2		13.5		13.5				100.0

		Пол		мужской		16.0		33.2		24.3		15.3		11.3

				женский		13.1		37.4		22.3		12.1		15.2

		Возраст		18-24 года		10.8		37.5		28.3		12.5		10.8

				25-29 лет		14.4		36.7		21.1		15.6		12.2

				30-39 лет		17.6		33.3		23.6		12.0		13.4

				40-49 лет		15.1		35.1		22.2		11.1		16.4

				50-59 лет		8.9		41.8		20.9		13.9		14.6

				60  лет и старше		15.8		32.7		23.3		16.2		12.0

		Образование		начальное или ниже		33.3		41.7		16.7				8.3

				неполное среднее		14.3		28.6		25.7		8.6		22.9

				среднее		14.7		35.7		21.0		13.3		15.4

				среднее спец.		13.2		35.3		25.5		12.7		13.2

				незак. высшее		11.6		36.2		24.6		15.9		11.6

				высшее		15.3		36.1		21.9		15.3		11.5

		Материальное положение		бедственное		16.1		22.6		25.8		21.0		14.5

				плохое		8.9		36.3		23.2		15.4		16.2

				удовлетворит.		17.2		37.3		23.1		10.3		12.2

				хорошее		13.2		34.0		22.6		17.0		13.2

		Семейное положение		женат  / замужем		17.0		36.5		23.6		11.9		10.9

				гражд.брак		13.3		36.7		23.3		13.3		13.3

				холост / не замужем		9.7		36.2		22.4		14.3		17.3

				разведен/а/		10.1		27.5		25.7		16.5		20.2

				вдовец /вдова		12.6		36.3		20.0		17.0		14.1

		Род занятий		госуправление		14.3		38.1		23.8		14.3		9.5

				пром.производство		15.3		38.8		24.7		12.9		8.2

				строит.,трансп.,связь		17.0		31.3		19.6		17.0		15.2

				образование,наука		13.5		28.8		23.1		17.3		17.3

				здравоохранение		9.8		41.2		25.5		5.9		17.6

				информация и финансы		21.9		25.0		25.0		9.4		18.8

				услуги,торговля,ЖКХ		12.7		36.7		23.5		9.6		17.5

				культура		21.1		21.1		21.1		15.8		21.1

				с/х и лесное хоз-во		33.3		33.3		16.7				16.7

				военнослужащий		13.3		53.3		16.7		13.3		3.3

				пенсионер		14.4		36.1		22.1		14.7		12.6

				домашняя хозяйка		19.0		23.8		23.8		16.7		16.7

				временно не работ.		6.3		40.6		31.3		15.6		6.3

				учащийся, студент		8.8		35.1		26.3		15.8		14.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно с первым		Скорее с первым		Скорее со вторым		Безусловно со вторым		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				21.0		16.7		37.7		18.0		6.6				100.0

		Пол		мужской		22.3		16.0		36.2		18.7		6.8

				женский		20.0		17.4		38.8		17.4		6.4

		Возраст		18-24 года		27.5		15.0		34.2		12.5		10.8

				25-29 лет		21.1		18.9		44.4		14.4		1.1

				30-39 лет		23.6		16.7		40.7		12.0		6.9

				40-49 лет		20.0		22.2		32.9		18.7		6.2

				50-59 лет		15.2		10.1		50.6		17.1		7.0

				60  лет и старше		20.3		16.2		30.8		26.3		6.4

		Образование		начальное или ниже		25.0				33.3		25.0		16.7

				неполное среднее		5.7		17.1		34.3		34.3		8.6

				среднее		19.6		16.8		39.2		17.8		6.6

				среднее спец.		20.8		16.1		40.0		17.7		5.5

				незак. высшее		26.1		18.8		37.7		8.7		8.7

				высшее		23.3		17.7		33.7		18.4		6.9

		Материальное положение		бедственное		19.4		21.0		19.4		30.6		9.7

				плохое		17.4		17.0		36.7		20.8		8.1

				удовлетворит.		22.1		16.8		39.9		15.3		5.9

				хорошее		23.1		15.1		38.7		17.5		5.7

		Семейное положение		женат  / замужем		21.5		18.2		38.5		16.7		5.1

				гражд.брак		26.7		13.3		36.7		13.3		10.0

				холост / не замужем		20.9		14.8		39.3		15.3		9.7

				разведен/а/		17.4		12.8		42.2		18.3		9.2

				вдовец /вдова		20.7		17.0		28.1		28.1		5.9

		Род занятий		госуправление		28.6		9.5		14.3		38.1		9.5

				пром.производство		20.6		17.1		47.1		12.4		2.9

				строит.,трансп.,связь		19.6		16.1		34.8		18.8		10.7

				образование,наука		17.3		23.1		28.8		23.1		7.7

				здравоохранение		29.4		21.6		25.5		19.6		3.9

				информация и финансы		25.0		15.6		31.3		15.6		12.5

				услуги,торговля,ЖКХ		21.7		16.9		42.2		13.3		6.0

				культура		15.8		15.8		36.8		15.8		15.8

				с/х и лесное хоз-во		16.7				50.0		16.7		16.7

				военнослужащий		10.0		16.7		53.3		20.0

				пенсионер		18.6		16.5		33.3		24.9		6.7

				домашняя хозяйка		35.7		14.3		28.6		14.3		7.1

				временно не работ.		12.5		21.9		53.1		9.4		3.1

				учащийся, студент		28.1		12.3		43.9		7.0		8.8
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		Социально-демографические характеристики респондентов				В лучшую сторону		В худшую сторону		Не изменились		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				35.0		27.9		24.5		12.6				100.0

		Пол		мужской		39.4		23.7		26.2		10.8

				женский		31.6		31.1		23.2		14.1

		Возраст		18-24 года		52.7		14.9		21.6		10.8

				25-29 лет		45.2		19.4		27.4		8.1

				30-39 лет		44.2		20.2		28.7		7.0

				40-49 лет		43.2		25.9		19.4		11.5

				50-59 лет		24.0		38.0		23.0		15.0

				60  лет и старше		13.1		40.0		26.9		20.0

		Образование		начальное или ниже		33.3		50.0		16.7		0.0

				неполное среднее		9.1		18.2		31.8		40.9

				среднее		31.7		26.8		30.4		11.2

				среднее спец.		34.8		29.8		23.7		11.6

				незак. высшее		42.9		19.0		31.0		7.1

				высшее		41.4		29.9		14.6		14.0

		Материальное положение		бедственное		14.3		55.1		22.4		8.2

				плохое		24.0		38.5		24.5		13.0

				удовлетворит.		35.3		22.7		29.7		12.2

				хорошее		62.3		10.5		12.3		14.9

		Семейное положение		женат  / замужем		36.4		27.4		24.6		11.6

				гражд.брак		28.6		21.4		42.9		7.1

				холост / не замужем		46.8		19.0		23.8		10.3

				разведен/а/		31.1		35.1		21.6		12.2

				вдовец /вдова		14.8		38.3		24.7		22.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		40.0		24.5		25.9		9.5

				нет		32.4		29.6		23.8		14.2

		Род занятий		госуправление		28.6		42.9		28.6		0.0

				пром.производство		30.6		24.5		29.6		15.3

				строит.,трансп.,связь		47.9		19.7		26.8		5.6

				образование,наука		41.7		33.3		19.4		5.6

				здравоохранение		31.0		20.7		31.0		17.2

				информация и финансы		46.2		15.4		19.2		19.2

				услуги,торговля,ЖКХ		54.1		17.3		24.5		4.1

				культура		33.3		50.0		16.7		0.0

				с/х и лесное хоз-во		0.0		100.0		0.0		0.0

				военнослужащий		46.2		46.2		0.0		7.7

				пенсионер		14.0		40.9		25.1		19.9

				домашняя хозяйка		42.1		26.3		15.8		15.8

				временно не работ.		25.9		33.3		29.6		11.1

				учащийся, студент		53.2		14.9		19.1		12.8

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		71.4		21.4		7.1		0.0

				наемный работник		41.2		22.4		26.6		9.8
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Стало больше		Стало меньше		Ничего не изменилось		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				44.7		9.2		29.2		16.9				100.0

		Пол		мужской		43.4		10.4		32.6		13.6

				женский		45.7		8.4		26.5		19.5

		Возраст		18-24 года		43.2		14.9		24.3		17.6

				25-29 лет		45.2		8.1		30.6		16.1

				30-39 лет		50.4		7.0		28.7		14.0

				40-49 лет		38.1		10.1		31.7		20.1

				50-59 лет		43.0		10.0		34.0		13.0

				60  лет и старше		47.6		7.6		25.5		19.3

		Образование		начальное или ниже		66.7		0.0		33.3		0.0

				неполное среднее		27.3		9.1		31.8		31.8

				среднее		42.9		5.4		29.9		21.9

				среднее спец.		53.5		10.6		22.2		13.6

				незак. высшее		50.0		14.3		31.0		4.8

				высшее		36.3		12.1		35.7		15.9

		Материальное положение		бедственное		53.1		6.1		20.4		20.4

				плохое		42.0		9.5		29.0		19.5

				удовлетворит.		48.6		7.3		32.2		11.9

				хорошее		36.0		14.9		25.4		23.7

		Семейное положение		женат  / замужем		43.5		8.2		32.2		16.1

				гражд.брак		50.0		0.0		35.7		14.3

				холост / не замужем		45.2		12.7		23.8		18.3

				разведен/а/		52.7		12.2		20.3		14.9

				вдовец /вдова		40.7		7.4		30.9		21.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		42.7		10.0		30.5		16.8

				нет		45.7		8.9		28.4		17.0

		Род занятий		госуправление		57.1		0.0		14.3		28.6

				пром.производство		42.9		13.3		29.6		14.3

				строит.,трансп.,связь		39.4		8.5		31.0		21.1

				образование,наука		36.1		8.3		27.8		27.8

				здравоохранение		34.5		17.2		34.5		13.8

				информация и финансы		42.3		15.4		19.2		23.1

				услуги,торговля,ЖКХ		50.0		6.1		31.6		12.2

				культура		33.3		0.0		50.0		16.7

				с/х и лесное хоз-во		0.0		100.0		0.0		0.0

				военнослужащий		23.1		7.7		46.2		23.1

				пенсионер		49.7		7.0		26.9		16.4

				домашняя хозяйка		63.2		0.0		31.6		5.3

				временно не работ.		48.1		3.7		37.0		11.1

				учащийся, студент		38.3		17.0		21.3		23.4

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		57.1		0.0		28.6		14.3

				наемный работник		42.3		10.6		29.7		17.4
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, у меня достаточно свободного времени		Да, но не столько, сколько хотелось бы		Свободного времени у меня практически нет		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				30.8		41.6		26.2		1.4				100.0

		Пол		мужской		28.7		45.2		25.1		1.1

				женский		32.4		38.9		27.0		1.6

		Возраст		18-24 года		24.3		54.1		21.6		0.0

				25-29 лет		9.7		56.5		33.9		0.0

				30-39 лет		20.2		39.5		39.5		0.8

				40-49 лет		13.7		55.4		27.3		3.6

				50-59 лет		29.0		46.0		23.0		2.0

				60  лет и старше		70.3		14.5		14.5		0.7

		Образование		начальное или ниже		50.0		50.0		0.0		0.0

				неполное среднее		72.7		9.1		18.2		0.0

				среднее		29.9		43.8		23.7		2.7

				среднее спец.		32.3		41.9		25.8		0.0

				незак. высшее		14.3		45.2		38.1		2.4

				высшее		28.0		41.4		29.3		1.3

		Материальное положение		бедственное		57.1		30.6		12.2		0.0

				плохое		32.5		38.5		27.5		1.5

				удовлетворит.		26.2		44.4		29.0		0.3

				хорошее		28.1		44.7		22.8		4.4

		Семейное положение		женат  / замужем		27.1		42.1		28.8		2.0

				гражд.брак		14.3		50.0		35.7		0.0

				холост / не замужем		23.8		55.6		19.8		0.8

				разведен/а/		29.7		40.5		28.4		1.4

				вдовец /вдова		61.7		17.3		21.0		0.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		21.8		39.5		37.7		0.9

				нет		35.4		42.7		20.3		1.6

		Род занятий		госуправление		0.0		57.1		42.9		0.0

				пром.производство		11.2		58.2		29.6		1.0

				строит.,трансп.,связь		18.3		49.3		29.6		2.8

				образование,наука		13.9		41.7		41.7		2.8

				здравоохранение		20.7		41.4		34.5		3.4

				информация и финансы		11.5		38.5		46.2		3.8

				услуги,торговля,ЖКХ		9.2		53.1		35.7		2.0

				культура		16.7		50.0		33.3		0.0

				с/х и лесное хоз-во		100.0		0.0		0.0		0.0

				военнослужащий		7.7		69.2		23.1		0.0

				пенсионер		67.8		18.1		13.5		0.6

				домашняя хозяйка		42.1		36.8		21.1		0.0

				временно не работ.		48.1		25.9		25.9		0.0

				учащийся, студент		27.7		59.6		12.8		0.0

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		7.1		35.7		57.1		0.0

				наемный работник		13.4		51.3		33.1		2.2






