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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ 

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО г. ВОРОНЕЖУ

№ 2003-03
При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна

В этом выпуске:

1 раздел: О ПОДДЕРЖКЕ ОТЕЧЕСТВЕННЫХ ТОВАРОПРОИЗВОДИТЕЛЕЙ
· Если Вам нужно выбрать один товар из двух одинаковых по цене и качеству, то какой - отечественный или импортный - Вы, скорее всего, предпочтете?
· Иногда высказывается мнение, что для поддержки отечественного производителя надо ограничить ввоз в Россию импортных товаров. Вы согласны или не согласны с таким мнением?
· С каким из суждений Вы согласны в большей степени: «Необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными» или «Необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия»

2 раздел: В ПРЕДВЕРИИ ВЫБОРОВ В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ
· Скажите, пожалуйста, если бы выборы в Госдуму состоялись в ближайшие выходные дни, то за какую партию Вы бы, скорее всего, проголосовали?
· В какой степени Вы уверены, что будете голосовать именно за эту партию в декабре 2003 года на выборах в Государственную Думу?
· Согласно действующему законодательству, в Государственную Думу проходят депутаты только от тех партий, которые на выборах набрали не менее 5% голосов избирателей. Насколько Вы уверены, что партия, которой вы выразили готовность отдать свой голос, преодолеет 5%-ный барьер на выборах в Госдуму в декабре 2003 года?
· Как Вы думаете, как может проголосовать (или поддержать иным способом) В.Путин на выборах в декабре этого года?
· Представьте себе, что в ближайшее воскресенье состоятся президентские выборы с участием перечисленных на карточке политиков. За кого из этих политиков Вы бы проголосовали?

3 раздел: ОЦЕНКА ДЕЯТЕЛЬНОСТИ МЕСТНЫХ ОРГАНОВ ВЛАСТИ
· Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность главы администрации области В.Кулакова?

· Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность главы администрации города А.Ковалева?
· Как бы Вы оценили в целом результаты деятельности областной Думы?
· Как бы Вы оценили в целом результаты деятельности городской Думы?
4 раздел: НАСУЩНЫЕ ПРОБЛЕМЫ ОБЩЕСТВА
· Недавно областная администрация заставила городскую администрацию выполнять свои долговые обязательства, потребовав наложить временный арест на ее счета. Как бы Вы оценили действия областной власти по отношению к власти городской?

· Госдума приняла закон об обороте земель с/х назначения, по которому крестьяне могут распоряжаться своим земельным паем по своему усмотрению, в том числе и продать его. Как Вы считаете, смогут или не смогут крестьяне правильно, с выгодой для себя, распорядиться своей землей?
· Назовите, пожалуйста, проблемы, которые более всего беспокоят жителей нашего города (являются сегодня главным для Вас и Ваших земляков).
· Назовите, пожалуйста, проблемы, которые являются сегодня, по Вашему мнению, наиболее важными для всего населения России, для страны в целом.
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ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

· опрос населения города по репрезентативной выборке (632 человека);

· метод: личное интервью;

· опрос проведён с « 21 » по « 24 » марта 2003 г.

Примечание: вопросы 2 раздела включены в порядке сотрудничества региональных социологических центров группы «7/89». Группа «7/89» располагает результатами опросов об электоральных предпочтениях населения в 12 регионах России. За информацией обращаться по адресу: qualitas@comch.ru 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


1 раздел: О ПОДДЕРЖКЕ ОТЕЧЕСТВЕННЫХ ТОВАРОПРОИЗВОДИТЕЛЕЙ

Если Вам нужно выбрать один товар из двух одинаковых по цене и качеству, то какой - отечественный или импортный - ВЫ, скорее ВСЕГО, предпочтете?
Таблица 1
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Импортный

Страна 

производитель 

для меня не 

имеет значения

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

Всего

70,2

15,0

11,3

3,5

мужской

67,9

15,9

12,3

3,9

женский

72,2

14,2

10,4

3,2

18-24

56,6

26,3

13,2

3,9

25-29

60,6

13,6

21,2

4,5

30-39

67,1

17,9

8,6

6,4

40-49

70,5

15,4

8,7

5,4

50-59

70,5

15,8

12,6

1,1

60 и старше

83,3

6,4

10,3

 

неп. среднее

72,7

9,1

18,2

 

среднее

70,4

16,1

10,8

2,7

ср. специал. и 

н/высшее

67,7

16,0

11,3

5,1

высшее

73,4

13,0

10,7

3,0

женат /зам./

70,5

15,4

10,1

3,9

холост /не зам./

55,1

20,6

19,6

4,7

разведен/а/

69,0

15,5

12,7

2,8

вдовец /вдова/

92,9

2,9

4,3

 

да

69,6

14,6

9,7

6,1

нет

70,6

15,2

12,2

2,1

бедственное 

72,6

15,8

8,4

3,2

плохое 

72,3

11,1

12,3

4,3

удовлетворит.

68,2

17,4

11,1

3,3

хорошее

65,5

20,7

13,8

 

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Семейное 

положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Потребительские предпочтения оказывают значительное влияние на состояние рынка, что в свою очередь отражается на российской экономике. Чувство патриотизма не всегда является достаточно веским доводом, чтобы противостоять общественному мнению, которое может утверждать, что импортный товар лучше отечественного. Вот уже шестой год мы сравниваем имидж российских и импортных товаров в представлении покупателей при условии одинаковой цены и качества. Какие изменения произошли за последний год?
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Можно видеть, что престижность импортных товаров после некоторого повышения в 2002 году (до 20%) снова пошла на спад (15%). В то же время продолжает расти популярность отечественной продукции: сегодня уже 70% воронежских покупателей предпочтут российский товар при условии, что он не дороже импортного и не уступает ему по своим потребительским свойствам.  Среди состоятельных людей наблюдается несколько повышенная тяга к  импортным товарам (до 21%), хотя большинство из них (66%) также склоняются к выбору российской продукции. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Иногда высказывается мнение, что для поддержки отечественного производителя надо ограничить ввоз в Россию импортных товаров. Вы согласны или не согласны с таким мнением?

Таблица 2
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согласен

Скорее 

согласен, 

чем не 

согласен

Скорее не 

согласен, 

чем согласен

Совершенно 

не согласен

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

%

Всего

42,7

17,4

17,2

20,5

2,2

мужской

43,5

12,3

17,9

24,7

1,6

женский

42,0

21,7

16,6

17,1

2,7

18-24

42,1

14,5

18,4

22,4

2,6

25-29

31,8

16,7

28,8

21,2

1,5

30-39

30,7

22,1

20,7

25,0

1,4

40-49

38,9

14,8

17,4

25,5

3,4

50-59

45,3

18,9

16,8

16,8

2,1

60 и старше

60,3

16,7

8,3

12,8

1,9

неп. среднее

57,6

24,2

6,1

6,1

6,1

среднее

47,5

15,7

18,4

17,0

1,3

ср. специал. и 

н/высшее

42,0

16,0

18,3

21,0

2,7

высшее

34,3

20,7

16,0

27,2

1,8

женат /зам./

42,4

16,6

16,1

23,3

1,6

холост /не зам./

39,3

15,0

25,2

16,8

3,7

разведен/а/

35,2

25,4

14,1

21,1

4,2

вдовец /вдова/

57,1

18,6

14,3

8,6

1,4

да

34,0

16,6

21,9

26,3

1,2

нет

47,6

17,9

14,5

17,2

2,8

бедственное 

50,5

12,6

13,7

20,0

3,2

плохое 

45,8

19,8

15,8

16,6

2,0

удовлетворит.

38,0

17,0

19,7

23,0

2,3

хорошее

37,9

17,2

13,8

31,0
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положение
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Семейное 

положение
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Ограничение ввоза какого-либо товара – это силовая мера. А силовые меры противоречат, как известно, законам свободного рынка. Но, тем не менее, такое предложение вот уже пять лет встречает поддержку у большинства жителей Воронежа.
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Число сторонников ограничения ввоза импортных товаров достаточно устойчиво и составляет 60%. Оно практически не менялось на протяжении последних четырех лет – отклонения вписываются в рамки статистической погрешности. Больше всего сторонников силовых мер насчитывается среди пенсионеров – 76%.

Осталось на прежнем уровне и число тех, кто не согласен с ограничительными мерами (38%). Но среди предпринимателей количество противников возведения преград для ввоза импортных товаров возрасло до 55%. Воронежские бизнесмены – это единственная группа, большинству которой не по душе идея ограничения ввоза импортной продукции на отечественный рынок. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


С каким из суждений Вы согласны в большей степени: «необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными» или «необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия»
Таблица 3
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отечественных производителей в 
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Необходимо поставить 

отечественных производителей в 

приоритетные условия

%

%

Всего

26,1

73,9

мужской

26,6

73,4

женский

25,7

74,3

18-24

40,8

59,2

25-29

31,8

68,2

30-39

31,4

68,6

40-49

23,5

76,5

50-59

24,2

75,8

60 и старше

15,4

84,6

неп. среднее

21,2

78,8

среднее

25,6

74,4

ср. специал. и 

н/высшее

26,5

73,5

высшее

27,2

72,8

женат /зам./

27,2

72,8

холост /не зам./

29,9

70,1

разведен/а/

25,4

74,6

вдовец /вдова/

14,3

85,7

да

27,1

72,9

нет

25,5

74,5

бедственное 

22,1

77,9

плохое 

19,8

80,2

удовлетворит.

32,5

67,5

хорошее

27,6

72,4

Материальное 
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Пол
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положение

Есть ли дети до 

18 лет?


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
Как «помочь» российским производителям и стимулировать тем самым рост отечественной промышленности? Среди различных вариантов в 1999 году оказалось популярным предложение поставить  отечественных производителей в приоритетные условия по отношению к иностранным (74%). Число сторонников этой идеи возросло до 80% в 2001 году, а затем пошло  на спад.
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Сегодня соотношение сторонников равных и приоритетных условий  вновь совпало с тем, которое имело место в 1999 году: 26/74. Колебания мнения по этому вопросу не являются существенными. Очевидно, что большинство населения выступает за приоритетные условия для отечественных производителей, что иногда идет вразрез с практическими соображениями экономистов, озабоченных проблемой привлечения иностранных инвестиций.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


2 раздел: В ПРЕДВЕРИИ ВЫБОРОВ В ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ

Скажите, пожалуйста, если бы выборы состоялись в ближайшие выходные дни, и в бюллетене для голосования были представлены эти партии, за какую из них Вы бы, скорее всего, проголосовали?
Таблица 4 (Окончание на следующей странице)
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%

%

%
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%
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Сравним, как изменились электоральные предпочтения воронежцев за последние два месяца.

[image: image9.emf]30%

17%

6%

4%4%4%4%

0%

1%

28%

23%

7%7%

6%

2%

2%

1%1%

0%

10%

20%

30%

40%

Январь 2003г.

Март 2003г.

"Единая 

Россия"

КПРФЛДПРСПС"Яблоко""Зеленые"

Партия 

Возрождения 

России

Народная 

партия

Аграрная 

партия


На сегодняшний день уже пять партий могут рассчитывать на преодоление заветного 5% барьера при условии того, что выборы в Госдуму проходили бы в ближайшее воскресенье.
Все изменения в электоральных предпочтениях воронежцев за истекшие два месяца весьма незначительны и не выходят за рамки допустимой статистической погрешности при опросах с заданной выборкой. Исключение составляет только рост популярности коммунистической партии.  По мнению аналитиков, новые инициативы коммунистов (против повышения цен на энергоносители; за введение государственной монополии на производство ликеро-водочной продукции, а также на пользование недрами и природными ресурсами) нашли понимание и отклик у значительной массы потенциальных избирателей.

Следует в очередной раз подчеркнуть тот факт, что лидерство «Единой России» является безусловным только в областном центре. Следует отметить, что эта тенденция характерна для большинства российских регионов. В сельских районах, как показывают опросы, позиции коммунистов значительно сильнее.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


СКАЖИТЕ, ПОЖАЛУЙСТА, ЕСЛИ БЫ ВЫБОРЫ СОСТОЯЛИСЬ В БЛИЖАЙШИЕ ВЫХОДНЫЕ ДНИ, И В БЮЛЛЕТЕНЕ ДЛЯ ГОЛОСОВАНИЯ БЫЛИ ПРЕДСТАВЛЕНЫ ЭТИ ПАРТИИ, ЗА КАКУЮ ИЗ НИХ ВЫ БЫ, СКОРЕЕ ВСЕГО, ПРОГОЛОСОВАЛИ?

Окончание таблицы 4
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
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Именно этим можно объяснить паритет сил у двух основных партий  в общероссийских опросах Фонда «Общественное мнение», при которых учитывается мнение как городских, так и сельских жителей России. Опрошено 1500 респондентов 15-16 марта 2003 года.
Если Вы примете участие в выборах в Госдуму в декабре этого года, то за какую из перечисленных партий Вы, скорее всего, проголосуете?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


В какой степени Вы уверены, что будете голосовать именно за эту партию в декабре 2003 года на выборах в государственную думу?
Таблица 5
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
В марте 2003 года уже более 66% воронежцев, решивших принять участие в выборах в Госдуму, в той или иной степени определились с выбором партии, которой они отдадут свой голос. Напомним, что в январе 2003 года количество определившихся в своих политических симпатиях было на 8% меньше.
Сравним, как изменилась степень убежденности в окончательном выборе  у сегодняшних сторонников той или иной партии. Приведем данные для пяти партий, преодолевших на сегодняшний день 5% барьер.
В какой степени Вы уверены, что будете голосовать именно за эту партию
 в декабре 2003 года на выборах в Государственную Думу?
	
	Безусловно уверен
	Скорее 
уверен
	Не вполне уверен
	Совсем не уверен
	Затрудняюсь ответить

	
	Январь
	Март
	Январь
	Март
	Январь
	Март
	Январь
	Март
	Январь
	Март

	«Единая 

Россия»
	35
	47
	44
	36
	14
	13
	3
	-
	4
	4

	КПРФ
	66
	72
	24
	15
	7
	10
	2
	-
	1
	3

	ЛДПР
	44
	50
	25
	20
	25
	20
	-
	7
	6
	3

	СПС
	14
	37
	33
	40
	38
	20
	5
	-
	10
	3

	«Яблоко»
	26
	40
	42
	44
	27
	16
	5
	-
	-
	-


За истекшие два месяца  у всех вышеперечисленных партий увеличилось число тех избирателей, которые твердо убеждены, что будут голосовать именно за них. Особенно значительный прирост таких «безусловно уверенных» сторонников наблюдается у СПС. Ну, а КПРФ сегодня располагает самым бескомпромиссным электоратом, 72% которого считает свой выбор окончательным.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Согласно действующему законодательству, в государственную думу проходят депутаты только от тех партий, которые на выборах набрали не менее 5% голосов избирателей. насколько вы уверены, что партия, которой вы выразили готовность отдать свой голос, преодолеет 5%-ный барьер на выборах в госдуму в декабре 2003 года?

Таблица 6
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

На сегодняшний день общее электоральное настроение воронежцев можно считать оптимистическим. Более 64% потенциальных избирателей, не исключающих свою возможность участия в выборах, в той или иной степени уверены, что партия, за которую они будут голосовать, преодолеет 5% барьер.

Абсолютно уверены в неизбежности присутствия «своей» партии в Государственной Думе нового созыва 69% электората «Единой России» и 67% электората КПРФ. В то же время, ни один из сторонников Народной партии, Партии пенсионеров, Российской объединенной социал-демократической партии, Социалистической единой партии России и экологической партии «Зеленые» не обнаружил безусловную уверенность в том, что «их» партия наберет больше 5% голосов избирателей.
Насколько Вы уверены, что партия, которой Вы выразили готовность отдать свой 
голос, преодолеет 5%-ный барьер на выборах в Госдуму в декабре 2003 года?
	Электорат партий
	Безусловно уверен
	Скорее всего, преодолеет
	Не вполне уверен
	Совсем не уверен
	Затрудняюсь ответить

	
	%
	%
	%
	%
	%

	«Единая 
Россия»
	69,3
	22,0
	4,8
	-
	3,9

	КПРФ
	66,7
	21,8
	9,5
	1,0
	1,0

	ЛДПР
	33,3
	43,4
	20,0
	3,3
	-

	СПС
	43,3
	33,4
	13,3
	-
	10,0

	«Яблоко»
	20,0
	36,0
	36,0
	-
	8,0


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Как вы думаете, как может проголосовать (или поддержать иным способом) В.путин на выборах в декабре этого года?

Таблица 7 (Окончание на следующей странице)
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(Примечание: ввиду того, что допускалось несколько вариантов ответа на вопрос, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)
В чем популярность той или иной партии? Чем она привлекает электорат? Безусловно, однозначного ответа на эти вопросы быть не может. Тем не менее, трудно отрицать тот факт, что в реалиях сегодняшнего дня поддержка Президентом России той или иной политической силы может сыграть на выборах решающую роль. Хотя на сегодняшний день В.Путин и старается дистанцироваться от конкретных партий и движений, функционеры отдельных политических сил, тем не менее, недвусмысленно дают понять избирателям, под чьим покровительством находится их партия. Таким образом, они надеются, и надо сказать, небезосновательно, что часть народной симпатии к Президенту РФ будет распространяться и на те политические силы, которые он поддерживает.
При этом, по большому счету, не столько важно, чтобы В.Путин действительно публично поддерживал ту или иную партию, сколько необходимо, чтобы у электората сложилось впечатление, что такая поддержка существует.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


как вы думаете, как может проголосовать (или поддержать иным способом) В.путин на выборах в декабре этого года?

Окончание таблица 7
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По результатам нашего опроса можно сделать вывод, что партия «Единая Россия» вполне заслуженно называется в СМИ «президентской». Лояльность партии к Президенту, его делам и поступкам, по мнению населения, находит ответную реакцию и у В.Путина.
Проследим, как складывается мнение о поддержке той или иной партии Президентом РФ среди сторонников этих самых партий и движений.
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 КАК МОЖЕТ ПРОГОЛОСОВАТЬ  В.ПУТИН?


ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Представьте себе, что в ближайшее воскресенье состоятся президентские выборы с участием перечисленных на карточке политиков. за кого из этих политиков вы бы проголосовали?

Таблица 8 (Окончание на следующей странице)
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)
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Не смотря на то, что за время, истекшее со дня последнего опроса воронежцев, рейтинг действующего Президента РФ несколько понизился, к существенным изменениям в расстановке политических сил за год до президентских выборов это не привело.
На сегодняшний день рейтинг В.Путина в Воронеже приблизился к среднему показателю по России. Общероссийский опрос проведен Фондом «Общественное мнение» 22-23 марта. Опрошено 1500 респондентов.
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


представьте себе, что в ближайшее воскресенье состоятся президентские выборы с участием перечисленных на карточке политиков. за кого из этих политиков вы бы проголосовали?

Окончание таблицы 8
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Проследим, за кого из самых известных политиков готовы проголосовать на президентских выборах сторонники наиболее популярных партий. 
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


3 раздел: ОЦЕНКА ДЕЯТЕЛЬНОСТИ МЕСТНЫХ ОРГАНОВ ВЛАСТИ

Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность главы администрации области В. Кулакова?
Таблица 9
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Первый раз мы задали аналогичный вопрос воронежцам в феврале 2001 года, вскоре после избрания В.Г.Кулакова на должность главы администрации Воронежской области [Бюллетень 2001-02].
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Если два года назад большинство воронежцев (53%) не смогли ответить на поставленный вопрос, так как губернатор ещё не успел на тот момент себя проявить, то теперь 66% горожан смогли выразить свое мнение. Сегодня воздержались от ответа, поскольку ничего не знают о деятельности губернатора,  лишь 34% респондентов. Менее всего информированными оказались молодые люди от 18 до 24 лет (43%) и люди с хорошим материальным положением (55%). Очевидно, деятельностью властей начинают интересоваться  люди не от хорошей жизни и, в основном, лишь после того, как ступили на самостоятельный путь, сопряженный с определенной ответственностью. 

Можно видеть, что почти пятикратный перевес 39/8 одобрения над неодобрением населением губернаторской деятельности двухлетней давности сегодня резко накренился в другую сторону соотношения положительных и отрицательных оценок: 15/51. Причины такой перемены «лежат на поверхности» - это болезненное для малоимущих слоев населения повышение цен на услуги ЖКХ и вовлечение населения с помощью СМИ в противостояние городской и областной администрации, которое ни одной из них не прибавляет очков.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность главы администрации города А.Ковалева?
Таблица 10
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Впервые этот вопрос был задан воронежцам два года назад [Бюллетень 2001-02]. Тогда вновь избранный мэр только приступил к исполнению своих обязанностей и сразу же осуществил ряд решительных преобразований, которые в целом, судя по результатам опроса, были встречены воронежцами с одобрением. Теперь мы снова попросили воронежцев высказать свою оценку деятельности мэра. Что изменилось за прошедшее время?
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Можно убедиться, что произошли существенные перемены в оценках воронежцев.  Если два года назад соотношение положительных и отрицательных оценок составляло 52/14, то сегодня отрицательные оценки взяли верх: 12/62.  Накал страстей вокруг ЖКХ  - одна из главных причин, повлиявших на столь существенную перемену отношений воронежцев к главе городской администрации. Ведь, по мнению воронежцев, именно мэр города несет основную ответственность за резкое повышение тарифов на жилищно-коммунальные услуги [Бюллетень 2002-09]. Неоднозначную оценку у населения получили и многие начинания городской администрации. Пусть не все они осуществились, но реакция населения зачастую была достаточно предсказуемой и не всегда положительной [см. Бюллетень 2002-06].
Одобрение деятельности А.Я.Ковалева падает с увеличением возраста респондентов. Наиболее высок процент «не одобряющих» деятельность мэра среди пенсионеров (72%). Понятно, что размеры пенсии не позволяют пожилым людям оплачивать изменившиеся тарифы на коммунальные услуги.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Как бы Вы оценили в целом результаты деятельности областной Думы?

Таблица 11
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Мы уже неоднократно просили воронежцев оценить  деятельность Областной Думы. Сравним  результаты, полученные в разное время.
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Если в феврале 2001 года соотношение положительных и отрицательных оценок составляло 11/37, то в марте 2003 года – 9/47. Можно видеть, что отрицательные оценки держат верх и прогрессируют, в то время как положительные оценки не повышаются. 

Характерно ли такое отношение к Облдуме только для последних двух лет, или таким образом проявляется общая закономерность восприятия этого органа власти? Есть основания, чтобы согласиться со вторым вариантом. Ещё прежде, в декабре 1999 года, на вопрос: «Доверяете ли Вы Областной Думе?» в ответах воронежцев соотношение положительных и отрицательных оценок составляло 16/65 [Бюллетень № 99-12]. Результаты социологических опросов свидетельствуют, что на протяжении последних шести лет существования этого органа власти ни разу положительная народная оценка не преобладала над отрицательной. Чем же можно объяснить наличие негативных оценок? Во-первых, исключительной персонификацией власти, характерной для российской культуры. Доверять или не доверять, любить или не любить и давать оценки деятельности  отдельного  человека – представителя власти – привычно и понятно для населения, но очень затруднительно сформировать единое отношение к совокупности разных людей, представляющих какой либо институт власти. Недоверие, которое высказывается населением, есть отражение общего недоверия к чиновникам. Вторая причина - слабая информированность людей о деятельности местного законодательного органа власти. При этом отсутствие информированности и недоверие взаимосвязаны – каждое из них является следствием другого.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Как бы Вы оценили в целом результаты деятельности городской думы?

Таблица 12
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%

%

%

%

%

%

Всего

1,6

5,4

10,0

36,1

37,1

9,8

мужской

1,9

6,8

12,0

37,0

31,8

10,4

женский

1,3

4,3

8,3

35,3

41,4

9,4

18-24

 

10,5

13,2

21,1

43,4

11,8

25-29

1,5

3,0

13,6

25,8

39,4

16,7

30-39

3,6

4,3

10,7

32,9

35,7

12,9

40-49

1,3

4,0

9,4

39,6

36,9

8,7

50-59

2,1

5,3

12,6

35,8

34,7

9,5

60 и старше

0,6

6,4

5,1

47,4

35,9

4,5

неп. среднее

6,1

3,0

3,0

42,4

45,5

 

среднее

1,3

6,3

7,6

43,9

32,7

8,1

ср. специал. и 

н/высшее

1,9

3,9

9,3

33,9

39,7

11,3

высшее

0,6

7,1

15,4

27,8

37,3

11,8

женат /зам./

1,8

5,1

10,6

38,5

35,0

9,0

холост /не зам./

0,9

7,5

6,5

27,1

45,8

12,1

разведен/а/

1,4

 

15,5

32,4

38,0
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вдовец /вдова/

1,4

10,0

5,7

38,6

35,7

8,6
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3,2

1,1

6,3

48,4

36,8

4,2

плохое 

1,6

6,3

7,1

37,2

35,2

12,6

удовлетворит.

1,3

5,9

12,8

33,1

38,7

8,2

хорошее

 

6,9

17,2

17,2

37,9

20,7

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование

Семейное 

положение


(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Мы неоднократно просили горожан дать оценку деятельности Городской Думы, и начали это делать ещё с тех времен, когда она именовалась Муниципальным советом.
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В июле 2001 года был отмечен некоторый всплеск положительных оценок деятельности вновь избранной Городской Думы. Можно предположить, что повышенный уровень положительных оценок является своеобразным авансом доверия населения депутатам нового созыва.  Но в течение двух последующих лет этот аванс, по мнению населения, не был отработан. Поэтому сегодня соотношение положительных и отрицательных оценок составляет 7/46.  Оценки, полученные Городской Думой, мало отличаются от оценок, полученных Областной Думой 9/47. Информированность о деятельности этих двух органов власти также сопоставима: ничего не знают о деятельности Городской Думы 37% воронежцев, Областной Думы – 35%. Напрашивается вывод, что отношение к этим двум органам власти у воронежцев приблизительно одинаковое:  отсутствие интереса на фоне негативного восприятия без каких-либо видимых причин.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Недавно областная администрация заставила городскую администрацию выполнять свои долговые обязательства, потребовав наложить временный арест на ее счета. как бы вы оценили действия областной власти по отношению к власти городской?
Таблица 13
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%

%

%

%
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3,6

18,5

13,0
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14,4
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3,9

19,2

13,2

48,8

14,9

женский

3,4

17,9

12,8

51,9

14,0

18-24

4,1

25,7

13,5

44,6

12,2
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4,7

15,6

6,3
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9,4
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3,1

20,2

10,9
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неп. среднее
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18,8

43,8

18,8

среднее 

3,4

13,5

11,1
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(Примечание: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

О существовании конфликта между руководством администрации Воронежской области и города Воронежа горожане знают уже давно. В октябре 2002 года 57% воронежцев на наш вопрос ответили, что такой конфликт имеет место [Бюллетень 2002-10]. Не оправдались прогнозы большинства наших земляков (61%), которые вскоре после избрания новых глав города и области выразили надежду, что отношения между ними будут конструктивными и в целом спокойными [Бюллетень 2001-02]. Два года назад только 19% жителей города предвозвещали конфликтные и напряженные отношения между вновь избранными администрациями, но, к сожалению, события развиваются именно по этому руслу. 

Наблюдаются попытки той и другой конфликтующей стороны время от времени аппелировать к населению как к своеобразному  судье  и арбитру. Но может ли быть население в таких случаях полноправным судьёй? Большинство горожан сняли с себя «судейские полномочия» в вопросе об оправданности санкций областной власти по отношению к городской (требование об аресте счета). Не стали отвечать на этот вопрос 65%  горожан, при этом 50% из них честно признались, что не располагают достаточной информацией для выработки собственного суждения. 

Среди тех, кто считает себя вправе судить, преобладает мнение, что действия областных властей были в данном случае нормальными, соответствовали сложившейся ситуации (18%). Оценили эти санкции как «мягкие» только 4% респондентов, как «излишне жесткие» - 13%.
Следует заметить, что конфликты между властными структурами в данном случае не прибавляют очков ни одной из противостоящих сторон. Среди населения, которое является свидетелем такой борьбы, падает доверие ко всем участникам конфликта.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Госдума приняла закон об обороте земель с/х назначения, по которому крестьяне могут распоряжаться своим земельным паем по своему усмотрению, в том числе и продать его. как вы считаете, смогут или не смогут крестьяне правильно, с выгодой для себя, распорядиться своей землей.
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Недавно губернатором В.Г.Кулаковым было организовано обсуждение закона «Об обороте земель сельскохозяйственного назначения Воронежской области». Принятый федеральным центром закон предусматривает делегирование регионам разработку механизмов реализации закона на местах. Поэтому областная власть считает необходимым совместно с населением выработать решение о размерах участка, дате начала приватизации земель и т.д. Но даже, если в результате всенародного обсуждения будет принят закон, откорректированный с учетом мнения населения, остаётся вопрос, смогут ли крестьяне правильно распорядится полученным в частную собственность земельным паем? 

После принятия закона судьба земли будет зависеть от воли сельских тружеников. Не соблазнятся ли они сиюминутной выгодой, когда спекулянты предложат им «живые деньги» в невиданных ими доселе размерах, которые будут, тем не менее, гораздо ниже реальной стоимости земли сейчас и ещё ниже той цены,  за которую можно будет купить эту землю через несколько лет? Этот вопрос остаётся открытым и самым тревожным. Губернатор уже неоднократно обращался  к будущим земельным собственникам, предостерегая от поспешной продажи земли, памятуя ваучерную кампанию, когда за бутылку водки человек продавал своё право на долю собственности. Не повторится ли  эта печальная практика снова по отношению к земле? 

Большинство жителей города Воронежа (62%) считает, что крестьяне не смогут правильно распорядиться своим земельным паем.  Либо нужда вынудит продавать землю, либо не устоят перед спекулянтом, будут обмануты, а в конечном счете останутся ни с чем. Почему горожане столь пессимистичны в своём прогнозе? Может быть, они недооценивают сметливость и хозяйскую «хватку» сельских жителей? Напомним, что в Воронеже 36% жителей выступают за запрещение покупки-продажи земли [Бюллетень 2001-03].  Чем старше жители города, тем меньше верят они в благополучный исход земельной реформы для крестьянина. И, напротив, молодежь более оптимистична. Всего по Воронежу насчитывается 22% оптимистов, которые полагают, что большинство крестьян смогут правильно распорядиться своим земельным паем. Кто окажется прав – покажет будущее. Сегодня же мнение большинства горожан звучит в унисон с предостережением Ж.Ж.Руссо: «Вы пропадете, если забудете, что плоды принадлежат всем, а земля  - никому» («Рассуждения о происхождении неравенства»). 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Назовите, пожалуйста, проблемы, которые более всего беспокоят жителей нашего города (являются сегодня главным для вас и ваших земляков).
Проблем у любого российского города сегодня много. Но какие именно из них волнуют наших земляков более всего? Вопрос воронежцам был задан в открытой форме, те есть без подсказок формулировок ответа. Каждый человек мог назвать несколько проблем, поэтому общая их сумма превышает 100%. Мы сохранили формулировки ответов респондентов на этот вопрос и представили названные проблемы в нашем списке в порядке частоты упоминания  их воронежцами. 
Проблемы, беспокоящие жителей нашего города.
	Высокая квартплата – 59%
Нищета (маленькие з/п, пенсии) – 49,5%
Безработица – 13%
Плохие транспортные услуги – 10%
Медицинское обслуживание (некачественное, дорогое) – 9,5%
Благоустройство города – 7%
Отсутствие хозяина в городе – 7%
Плохие дороги – 6,8%
Повышение цен – 6,3%
Отключение света, воды – 5,5%
Экология в городе – 5,4%
Мусор на улицах, грязь – 4,9%
Платное образование, д/сады – 4,1%
Высокий уровень преступности  -  4,1%
Плохое отношение к гражданам – 3,5%
Несвоевременная выплата пенсий, з/п – 3,5%

	Проблемы с жильем – 3,5%
Беспризорные дети – 3,4%
Не работают производства – 2,4%
Нет отопления – 1,9%
Высокие цены на энергоресурсы – 1,4%
Жесткое расслоение общества – 0,8%
Плохая работа милиции – 0,8%
Неуверенность в завтрашнем дне – 0,8%
Высокая плата за телефон – 0,5%
Мало строят муниципального жилья – 0,2%
Проблемы со статусом военнослужащих – 0,2%
Большие налоги – 0,2%
Падение нравственности – 0,2%
Проблемы беженцев – 0,2%
Проблемы в сельском хозяйстве – 0,2%
Распродажа госсобственности  – 0,2% 

Затрудняюсь ответить – 1,6%



Прежде всего, воронежцев волнует проблема физического выживания при высоких ценах и малых доходах (зарплата, пенсия) или даже отсутствии таковых (безработица). В рамках этой проблемы квартплата, которая включает растущие цены на коммунальные услуги, становится главным поводом для беспокойства горожан (59%).

Вторая группа проблем – это низкое качество услуг, которые предоставляет город населению: транспортные услуги (работа транспорта и качество дорог), медицинское обслуживание, коммунальные услуги, благоустройство города и уборка его территории. Особое возмущение горожан вызывает низкое качество коммунальных услуг: перебои в электроэнергии, отключение воды и теплоснабжения на фоне непомерно растущей по отношению к доходам населения стоимости расценок за эти услуги. Отдельной болью горожан является плохая работа милиции – её отметили несколько человек, которым, очевидно, пришлось убедиться в этом на собственном опыте. 

Третья группа проблем – это духовно-нравственное состояние общества и, прежде всего, молодежи. Уровень преступности в обществе, особенно в молодежной среде,  чаще всего является индикатором нравственного здоровья общества. Сегодня этот индикатор указывает на наличие серьезных проблем в сфере нравственности, а значит воспитания и образования, то есть, тех институтов, которые отвечают за социализацию личности. 

Некоторые из названных проблем не являются собственно городскими, например, «проблемы в сельском хозяйстве», но они свидетельствуют о том, что горожане беспокоятся не только о себе, но и об обществе в целом.   И только два человека из всех опрошенных заявили, что в нашем городе нет проблем. Можно пожелать себе самим, чтобы с каждым годом к такому выводу приходило всё больше горожан. 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


Назовите, пожалуйста, проблемы, которые являются сегодня, по вашему мнению, наиболее важными для всего населения россии, для страны в целом.

Вопрос был задан в открытой форме (без подсказок вариантов ответа), и респонденты могли назвать сразу несколько проблем, поэтому их общая сумма превышает 100%.

На первом месте среди проблем, наиболее важных для России в целом, воронежцы назвали экономические – это «низкая зарплата и пенсия», «безработица», «нехватка рабочих мест», «нестабильность экономики», «низкий уровень жизни» при «высоких ценах на коммунальные услуги», «задержка зарплат, пенсий и пособий», «обесценивание рубля» и т.д.  Фактически все воронежцы отметили экономические проблемы как наиболее важные  - 99%. Некоторые из горожан указали на причины, которые, на их взгляд, разрушают российскую экономику – это «засилие экспорта» и «отсутствие поддержки нашего производителя», «развал сельского хозяйства», а также «непорядок с ценами на нефть, газ, электороэнергию» и, кроме того, «несправедливое разделение богатств земли, распродажа недр».  

Второе место в ответах наших земляков занимают социальные проблемы (59%): «криминализация страны», «криминогенная обстановка», «плохая работа милиции и РУБОП», «коррупция», «мафия», далекий от совершенства «моральный облик людей», «низкий уровень культуры» в целом, и в частности «низкий уровень культуры молодежи», проблемы наркомании, алкоголизма, проституции, «незащищенность людей», «низкий уровень медицинского обслуживания», «реформа образования», «высокий уровень смертности», «низкая рождаемость» и даже «вырождение нации». Причины падения нравственности в среде молодежи некоторые усматривают в том, что «не организован досуг молодежи по доступным ценам», причины падения рождаемости  - в том, что потенциальных родителей страшит такая проблема как «будущее детей». Мнение по поводу эффективности государственных законов при решении социальных проблем разделилось. Одни считают, что законы «плохие» и их надо менять. Другие держатся того мнения, что законы хорошие, но они «не работают», то есть не исполняются на местах теми, кому предписано их исполнение. Отдельные респонденты указали на проблему беженцев, как на одну из характерных российских проблем. 

На третьем месте оказались политические проблемы внутри страны (26%) и на международной арене (9%). Среди внутриполитических проблем главное место занимает «война в Чечне» (15%). Кроме того, население обеспокоено «низкой обороноспособностью армии», «нестабильностью власти», частой «сменой режимов», «терроризмом», «могуществом олигархов», «обманом на выборах», а по причине того, что «нет порядка и дисциплины» зреет «недовольство управлением государства». 

На международной арене первостепенное значение для России, по мнению опрошенных, имеет идущая «война в Ираке» (5%). Кроме того, респонденты обеспокоены «низким авторитетом России», «проблемой Калининграда», неблагоприятной для нашей страны «международной обстановкой», не вполне верной, с их точки зрения, «внешней международной политикой» России.  Очевидно, для того, чтобы разом решить все проблемы сношения России с внешним миром один их опрошенных предложил «закрыть границу». Но не уточнил – от кого и каким образом.  

Среди единичных высказываний прозвучала обеспокоенность «дороговизной проезда по России» - уж очень большая у нас страна и порой, чтобы съездить к родственникам на другой её конец, приходится выкладывать за билет полугодовую зарплату бюджетника. Кто-то считает, что «уклонение от уплаты налогов» и есть главная российская проблема. А ответ одного из наших земляков демонстрирует неординарное богатство воображения. По его мнению, вся беда России в том, что идет «воздействие на людей 25 кадром». Очевидно, он имеет в виду подсознательное влияние на населения с помощью телевидения некоторым таинственным и секретным методом, который, если верить журналистам, когда-то применили производители Кока-колы.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»: (0732)55-44-58, 51-20-75

Опрос проведён 21-24 марта 2003 года методом личного интервью. Выборка репрезентативна для 

населения города Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту и образованию. Опрошено 632 человека.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	%

	мужской
	44,5

	женский
	55,5


	Возраст
	%

	18-24 года
	11,7

	25-29 лет
	10,1

	30-39 лет
	20,4

	40-49 лет
	20,6

	50-59 лет
	14,2

	60 лет и старше
	22,9


	Образование
	%

	неполное среднее
	5,6

	среднее
	32,8

	ср. специальное и н/высшее
	36,3

	высшее
	25,3


	Должность, служебное положение 

работающих
	%

	Руководитель, зам. руководителя предприятия, учреждения, 

организации
	5,3

	Руководитель подразделения, специалист, мастер (бригадир)
	27,9

	Рядовой служащий, рабочий, технический исполнитель
	65,5

	Другое
	1,4


	Материальное положение
	%

	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/
	24,5

	Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/
	42,6

	Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/
	25,3

	Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/
	7,6
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Аграрная партия		"Единая Россия"		КПРФ		ЛДПР		Народная партия		Партия пенсионеров		СПС

						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				1.6		59.8		1.3		0.6		0.3		0.2		4.6

		Пол		мужской		2.5		63.0		1.1		1.1						3.9

				женский		0.9		57.3		1.4		0.3		0.6		0.3		5.1

		Возраст		18-24		2.7		47.3		1.4								4.1

				25-29				56.3		1.6						1.6		1.6

				30-39		0.8		60.5		0.8		0.8		0.8				6.2

				40-49		2.3		60.0		2.3		0.8						3.8

				50-59		2.2		70.0										6.7

				60 и старше		1.4		60.7		1.4		1.4		0.7				4.1

		Образование		начальное и ниже				50.0

				неполное среднее				59.4										6.3

				среднее		2.4		51.7		1.9		1.0		0.5		0.5		5.3

				среднее специальное		1.5		63.2		1.0		1.0						4.4

				незаконченное высшее				60.0										4.0

				высшее		1.3		66.3		1.3				0.6				3.8

		Материальное положение		бедственное		1.3		53.5		1.9		0.6		0.6				2.6

				плохое		1.9		58.4		1.5		0.7		0.4				5.2

				удовлетворит.		1.3		65.0		0.6		0.6				0.6		5.6

				хорошее		2.2		73.3										4.4
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Диаграмма1

		Единая Россия

		КПРФ

		Яблоко

		ЛДПР

		СПС

		Аграрная партия

		За другую партию

		Против всех

		Не пойду на выборы

		Затрудняюсь ответить



"Единая Россия"

КПРФ
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Лист1

				"Единая Россия"		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		2%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%
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Диаграмма3

		Тулеев		Тулеев		Тулеев		Тулеев

		Жириновский		Жириновский		Жириновский		Жириновский

		Явлинский		Явлинский		Явлинский		Явлинский

		Лужков		Лужков		Лужков		Лужков
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Март 2003
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Лист1

				Путин		Зюганов		Шойгу		Примаков

		Январь 2002		61%		8%		4%		3%

		Август 2002		55%		7%		5%		3%

		Январь 2003		58%		8%		4%		3%

		Март 2003		51%		9%		5%		2%

				Тулеев		Жириновский		Явлинский		Лужков

		Январь 2002		3%		3%		3%		1%

		Август 2002		6%		4%		1%		2%

		Январь 2003		3%		2%		2%		1%

		Март 2003		2%		5%		3%		1%

				Путин		Зюганов		Шойгу		Примаков		Тулеев		Жириновский		Явлинский		Лужков

		Россия		51%		15%		1%		2%		2%		4%		2%		1%

		Воронеж		51%		9%		5%		2%		2%		5%		3%		1%
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Диаграмма1

		Путин		Путин		Путин		Путин

		Зюганов		Зюганов		Зюганов		Зюганов

		Шойгу		Шойгу		Шойгу		Шойгу

		Примаков		Примаков		Примаков		Примаков
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Март 2003
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Лист1

				Путин		Зюганов		Шойгу		Примаков

		Январь 2002		61%		8%		4%		3%

		Август 2002		55%		7%		5%		3%

		Январь 2003		58%		8%		4%		3%

		Март 2003		51%		9%		5%		2%

				Тулеев		Жириновский		Явлинский		Лужков

		Январь 2002		3%		3%		3%		1%

		Август 2002		6%		4%		1%		2%

		Январь 2003		3%		2%		2%		1%

		Март 2003		2%		5%		3%		1%

				Путин		Зюганов		Шойгу		Примаков		Тулеев		Жириновский		Явлинский		Лужков

		Россия		51%		15%		1%		2%		2%		4%		2%		1%

		Воронеж		51%		9%		5%		2%		2%		5%		3%		1%
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Партия Возрождения России		Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		"Яблоко"		Против всех		Путин не будет участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				2.8		0.5		1.1		0.3		1.7		0.2		2.2		31.2

		Пол		мужской		2.5		0.7		1.1		0.4		2.1		0.4		2.1		27.8

				женский		3.1		0.3		1.1		0.3		1.4				2.3		33.9

		Возраст		18-24		1.4		1.4				1.4		2.7				1.4		40.5

				25-29		1.6				1.6								4.7		35.9

				30-39		2.3		0.8				0.8		0.8				1.6		31.8

				40-49		4.6				1.5				0.8				3.8		30.8

				50-59		4.4				1.1				4.4				2.2		20.0

				60 и старше		2.1		0.7		2.1				2.1		0.7		0.7		31.0

		Образование		начальное и ниже																50.0

				неполное среднее						6.3				6.3						40.6

				среднее		4.3		0.5		1.9		0.5		1.9				2.4		36.7

				среднее специальное		2.0		0.5		0.5				2.0		0.5		1.0		27.0

				незаконченное высшее																40.0

				высшее		3.1		0.6				0.6		0.6				4.4		25.6

		Материальное положение		бедственное		1.9								0.6		0.6		1.3		39.4

				плохое		4.8		0.4		2.6		0.4		2.6				3.0		32.0

				удовлетворит.		1.3		1.3				0.6		1.9				2.5		24.4

				хорошее																20.0
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Диаграмма1

		"Единая Россия"		"Единая Россия"
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		ЛДПР		ЛДПР

		СПС		СПС

		Яблоко		Яблоко

		Зеленые		Зеленые

		Партия Возрождения России		Партия Возрождения России

		Народная партия		Народная партия

		Аграрная партия		Аграрная партия
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Лист1

				"Единая Россия"		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		2%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%
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Другая
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Диаграмма2

		Согласен		Согласен		Согласен		Согласен		Согласен

		Не согласен		Не согласен		Не согласен		Не согласен		Не согласен

		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить



1999 год

2000 год

2001 год

2002 год

2003 год

0.57

0.61

0.61

0.6

0.6

0.37

0.32

0.31

0.37

0.38

0.06

0.07

0.08

0.03

0.02



Лист1

				Единая Россия		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		6%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%

				1998 год		1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Отечественный		50%		51%		67%		66%		67%		70%

		Импортный		28%		20%		14%		14%		20%		15%

		Не имеет значения		21%		25%		16%		16%		10%		11%

		Затрудняюсь ответить		1%		4%		3%		4%		3%		4%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Согласен		57%		61%		61%		60%		60%

		Не согласен		37%		32%		31%		37%		38%

		Затрудняюсь ответить		6%		7%		8%		3%		2%
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Лист1

		Электорат партий		Примаков		Путин		Шойгу		Явлинский		Жириновский		Зюганов

				%		%		%		%		%		%

		"Единая Россия"		0.8		81.1		8.7		0.8		1.6		0.0

		КПРФ		1.0		23.8		1.9		0.0		3.8		45.7

		ЛДПР		3.3		46.7		0.0		3.3		36.7		3.3

		СПС		0.0		63.3		6.7		0.0		0.0		0.0

		"Яблоко"		8.0		28.0		4.0		36.0		4.0		0.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно уверен, что преодолеет		Скорее всего преодолеет		Не вполне уверен, что преодолеет		Совершенно не уверен, что преодолеет		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				42.7		21.7		10.5		1.1		24.0

		Пол		мужской		49.3		16.0		9.4		1.4		23.9

				женский		36.9		26.6		11.5		0.8		24.2

		Возраст		18-24		37.1		37.1		4.8		1.6		19.4

				25-29		36.1		19.4		2.8		2.8		38.9

				30-39		37.0		17.4		18.5		2.2		25.0

				40-49		38.1		22.6		8.3				31.0

				50-59		53.4		10.3		17.2				19.0

				60 и старше		49.6		22.4		8.0		0.8		19.2

		Образование		начальное и ниже		25.0		25.0						50.0

				неполное среднее		50.0		23.1		7.7		3.8		15.4

				среднее		45.8		16.9		12.7				24.6

				среднее специальное		45.1		25.7		9.7		1.4		18.1

				незаконченное высшее		50.0		30.0		5.0				15.0

				высшее		34.7		28.1		12.4		1.7		23.1

		Материальное положение		бедственное		47.2		15.7		9.3		0.9		26.9

				плохое		41.5		21.2		11.4		0.5		25.4

				удовлетворит.		42.0		25.2		10.9		1.7		20.2

				хорошее		34.3		31.4		8.6		2.9		22.9
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						КАК МОЖЕТ ПРОГОЛОСОВАТЬ  В.ПУТИН?

						"Единая Россия"		КПРФ		ЛДПР		СПС		"Яблоко"		Против всех

						%		%		%		%		%		%

		За какую партию Вы бы скорее всего проголосовали		"Единая Россия"		78.0		2.4		0.0		2.4		0.8		0.0

				КПРФ		63.8		4.8		1.0		6.7		3.8		1.0

				ЛДПР		60.0		0.0		3.3		3.3		3.3		0.0

				СПС		56.7		0.0		0.0		3.3		0.0		0.0

				"Яблоко"		68.0		0.0		0.0		0.0		0.0		0.0

				Против всех		52.6		0.0		5.3		0.0		0.0		0.0
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Диаграмма3

		В целом положительно		В целом положительно		В целом положительно

		В целом отрицательно		В целом отрицательно		В целом отрицательно

		Ничего не знаю о её деятельности		Ничего не знаю о её деятельности		Ничего не знаю о её деятельности

		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить



Февраль 2001 года

Июль 2001 года

Март 2003 года
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Лист1

				Единая Россия		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		6%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%

				1998 год		1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Отечественный		50%		51%		67%		66%		67%		70%

		Импортный		28%		20%		14%		14%		20%		15%

		Не имеет значения		21%		25%		16%		16%		10%		11%

		Затрудняюсь ответить		1%		4%		3%		4%		3%		4%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Согласен		57%		61%		61%		60%		60%

		Не согласен		37%		32%		31%		37%		38%

		Затрудняюсь ответить		6%		7%		8%		3%		2%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными		26%		23%		20%		24%		26%

		необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия		74%		77%		80%		76%		74%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		53%		34%

		Одобряю		39%		15%

		Не одобряю		8%		51%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		34%		24%

		Одобряю		52%		12%

		Не одобряю		14%		64%

				Февраль 2001 года		Июль 2001 года		Март 2003 года

		В целом положительно		11%		11%		9%

		В целом отрицательно		37%		40%		47%

		Ничего не знаю о её деятельности		45%		36%		35%

		Затрудняюсь ответить		7%		13%		9%
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		Партия Возрождения России		Партия Возрождения России
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Социалисти-ческая единая партия России

Партия пенсионеров

Партия жизни

Российская объед.социал-демократическая партия

Против всех

Затрудняюсь ответить

Другая

Январь 2003г.

Март 2003г.
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		Аграрная партия

		За другую партию

		Против всех
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		Импортный		Импортный		Импортный		Импортный		Импортный		Импортный

		Не имеет значения		Не имеет значения		Не имеет значения		Не имеет значения		Не имеет значения		Не имеет значения

		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Считаю действия областной власти достаточно мягкими		Считаю действия областных властей нормальными в соответствии со сложившейся ситуацией		Считаю действия областных властей излишне жесткими		Я не располагаю достаточной информацией для выработки суждения по этому вопросу		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				3.6		18.5		13.0		50.5		14.4

		Пол		мужской		3.9		19.2		13.2		48.8		14.9

				женский		3.4		17.9		12.8		51.9		14.0

		Возраст		18-24		4.1		25.7		13.5		44.6		12.2

				25-29		4.7		15.6		6.3		64.1		9.4

				30-39		3.1		20.2		10.9		52.7		13.2

				40-49		2.3		19.2		11.5		56.2		10.8

				50-59		2.2		21.1		17.8		50.0		8.9

				60 и старше		5.5		12.4		15.9		40.7		25.5

		Образование		нач. и ниже								75.0		25.0

				неп. среднее				18.8		18.8		43.8		18.8

				среднее		3.4		13.5		11.1		53.6		18.4

				ср. специальное		4.4		19.6		13.2		50.5		12.3

				н/высшее		4.0		20.0		8.0		56.0		12.0

				высшее		3.8		23.8		15.0		46.3		11.3

		Материальное положение		бедственное		3.9		12.3		10.3		56.1		17.4

				плохое		3.7		16.4		14.1		52.4		13.4		1.5

				удовлетворит.		2.5		25.6		13.1		45.0		13.8		0.6

				хорошее		6.7		28.9		15.6		40.0		8.9
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Диаграмма2

		Да, я думаю, что большинство крестьян смогут правильно распорядиться своим земельным паем

		Нет, я думаю, что большинство крестьян не смогут правильно распорядиться своим земельным паем и в конечном итоге останутся ни с чем

		Другое

		Затрудняюсь ответить



Да, я думаю, что большинство крестьян смогут правильно распорядиться своим земельным паем

Нет, я думаю, что большинство крестьян не смогут правильно распорядиться своим земельным паем и в конечном итоге останутся ни с чем

Другое

Затрудняюсь ответить
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Лист1

				"Единая Россия"		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		2%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%

		Да, я думаю, что большинство крестьян смогут правильно распорядиться своим земельным паем		Нет, я думаю, что большинство крестьян не смогут правильно распорядиться своим земельным паем и в конечном итоге останутся ни с чем		Другое		Затрудняюсь ответить

		21.8%		61.7%		4.0%		12.5%





Лист1

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



"Единая Россия"

КПРФ

ЛДПР

СПС

"Яблоко"

"Зеленые"

Партия Возрождения России

Народная партия

Аграрная партия

Январь 2003г.

Март 2003г.



Лист2

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0

		0		0



Социалисти-ческая единая партия России
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Да, я думаю, что большинство крестьян смогут правильно распорядиться своим земельным паем

Нет, я думаю, что большинство крестьян не смогут правильно распорядиться своим земельным паем и в конечном итоге останутся ни с чем

Другое

Затрудняюсь ответить
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Положительно		Скорее положительно		Скорее отрицательно		Отрицательно		Ничего не знаю о их деятельности		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				2.3		6.3		13.0		34.3		35.2		8.9

		Пол		мужской		2.9		7.1		14.9		35.1		31.2		8.8

				женский		1.9		5.6		11.5		33.7		38.5		8.8

		Возраст		18-24		2.6		10.5		15.8		23.7		38.2		9.2

				25-29		1.5		3.0		13.6		27.3		39.4		15.2

				30-39		1.4		7.1		13.6		32.1		35.0		10.7

				40-49		4.0		3.4		13.4		38.3		32.9		8.1

				50-59		2.1		8.4		16.8		33.7		30.5		8.4

				60 и старше		1.9		6.4		8.3		41.0		37.2		5.1

		Образование		неп. среднее		9.1		9.1		3.0		33.3		45.5

				среднее		2.2		8.1		12.6		40.8		29.6		6.7

				ср. специал. и н/высшее		2.3		3.5		11.7		34.2		38.1		10.1

				высшее		1.2		7.7		17.8		26.0		36.1		11.2

		Семейное положение		женат /зам./		2.1		5.5		15.0		37.3		32.3		7.8

				холост /не зам./		3.7		8.4		8.4		27.1		42.1		10.3

				разведен/а/		1.4		2.8		14.1		28.2		42.3		11.3

				вдовец /вдова/		2.9		11.4		7.1		32.9		35.7		10.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		1.6		4.9		16.6		34.4		33.2		9.3

				нет		2.8		7.1		11.0		34.3		36.3		8.5

		Материальное положение		бедственное		2.1		3.2		6.3		42.1		41.1		5.3

				плохое		2.0		5.5		11.5		36.8		33.6		10.7

				удовлетворит.		2.6		8.2		16.4		31.1		33.8		7.9

				хорошее		3.4		3.4		13.8		20.7		44.8		13.8
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Ничего о ней не знаю		Одобряю		Не одобряю

						%		%		%

		Всего				24.5		11.6		63.9

		Пол		мужской		22.7		13.0		64.3

				женский		25.9		10.4		63.6

		Возраст		18-24		40.8		11.8		47.4

				25-29		31.8		7.6		60.6

				30-39		27.9		12.1		60.0

				40-49		20.1		10.1		69.8

				50-59		16.8		20.0		63.2

				60 и старше		19.2		9.0		71.8

		Образование		неп. среднее		33.3		9.1		57.6

				среднее		25.6		12.1		62.3

				ср. специал. и н/высшее		23.3		9.7		66.9

				высшее		23.1		14.2		62.7

		Семейное положение		женат /зам./		20.0		11.8		68.2		0.8

				холост /не зам./		42.1		13.1		44.9		3.6

				разведен/а/		28.2		7.0		64.8		0.0

				вдовец /вдова/		21.4		12.9		65.7		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		22.3		10.1		67.6		0.4

				нет		25.7		12.4		61.8		2.1

		Материальное положение		бедственное		22.1		8.4		69.5

				плохое		21.7		12.3		66.0

				удовлетворит.		25.2		11.5		63.3

				хорошее		48.3		17.2		34.5
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		Явлинский		Явлинский
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				Путин		Зюганов		Шойгу		Примаков

		Январь 2002		61%		8%		4%		3%

		Август 2002		55%		7%		5%		3%

		Январь 2003		58%		8%		4%		3%

		Март 2003		51%		9%		5%		2%

				Тулеев		Жириновский		Явлинский		Лужков

		Январь 2002		3%		3%		3%		1%

		Август 2002		6%		4%		1%		2%

		Январь 2003		3%		2%		2%		1%

		Март 2003		2%		5%		3%		1%

				Путин		Зюганов		Шойгу		Примаков		Тулеев		Жириновский		Явлинский		Лужков

		Россия		51%		15%		1%		2%		2%		4%		2%		1%

		Воронеж		51%		9%		5%		2%		2%		5%		3%		1%
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				А.Тулеев		С.Шойгу		Г.Явлинский		Другой		Против всех		Не стал бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%

		Всего				1.4		4.7		2.7		0.3		3.3		6.5		7.9

		Пол		мужской		1.4		5.0		2.1		0.4		3.2		6.8		6.8

				женский		1.4		4.6		3.1		0.3		3.4		6.3		8.8

		Возраст		18-24				4.1						4.1		4.1		4.1

				25-29				1.6						1.6		9.4		10.9

				30-39				7.0		3.9				4.7		6.2		10.1

				40-49		2.3		7.7		3.1		0.8		3.1		10.0		9.2

				50-59		2.2		4.4		6.7				6.7		5.6		8.9

				60 и старше		2.8		2.1		1.4		0.7		0.7		4.1		4.8

		Образование		начальное и ниже														25.0

				неполное среднее		3.1		3.1								6.3

				среднее				6.3		1.4				5.3		8.7		8.7

				среднее специальное		2.5		4.9		3.9		0.5		2.0		5.9		7.8

				незаконченное высшее				4.0						4.0		4.0		8.0

				высшее		1.9		3.1		3.8		0.6		3.1		5.0		8.1

		Материальное положение		бедственное		1.9		3.2		1.9				3.9		12.9		8.4

				плохое		1.5		4.1		3.0		0.7		3.0		3.0		9.3

				удовлетворит.		1.3		7.5		3.1				3.8		5.6		6.9

				хорошее				4.4		2.2				2.2		8.9		2.2
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		Социально-демографические характеристики респондентов				С.Глазьев		В.Жириновский		Г.Зюганов		М.Касьянов		Ю.Лужков		Б.Немцов		Е.Примаков		В.Путин

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				2.7		5.1		9.3		2.2		1.1		0.3		1.7		50.6

		Пол		мужской		2.8		6.4		12.5		1.1		0.7		0.4		2.1		48.4

				женский		2.6		4.0		6.8		3.1		1.4		0.3		1.4		52.4

		Возраст		18-24				12.2		4.1		1.4		2.7		1.4				62.2

				25-29		3.1		6.3		6.3		3.1		1.6		1.6				54.7

				30-39				4.7		3.1		4.7		0.8				1.6		53.5

				40-49		2.3		5.4		4.6		1.5		1.5				2.3		46.2

				50-59		4.4		2.2		8.9		1.1						5.6		43.3

				60 и старше		5.5		2.8		23.4		1.4		0.7				0.7		49.0

		Образование		начальное и ниже						25.0										50.0

				неполное среднее				3.1		18.8		3.1								62.5

				среднее		1.9		6.8		7.2		2.9		1.4		0.5		1.0		47.8

				среднее специальное		1.0		6.4		11.3		2.9		1.0				1.5		48.5

				незаконченное высшее		4.0		4.0		4.0				4.0				4.0		60.0

				высшее		6.3		1.9		8.1		0.6		0.6		0.6		3.1		53.1

		Материальное положение		бедственное		2.6		6.5		12.9		1.9		0.6						43.2

				плохое		3.3		5.2		11.5		2.2		0.7				2.2		50.2

				удовлетворит.		1.9		3.8		5.0		3.1		1.9		1.3		1.9		53.1

				хорошее		2.2		4.4						2.2				4.4		66.7
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Аграрная партия		"Единая Россия"		Партия жизни		КПРФ		ЛДПР		Народная партия		Партия пенсионеров		СПС		Партия Возрождения России

						%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				0.7		27.8		0.4		23.0		6.6		0.9		0.4		6.6		2.0

		Пол		мужской		0.9		29.1		0.5		23.0		9.9						5.2		2.8

				женский		0.4		26.6		0.4		23.0		3.7		1.6		0.8		7.8		1.2

		Возраст		18-24				35.5				9.7		17.7						9.7

				25-29				36.1				5.6		2.8						8.3		2.8

				30-39				31.5		1.1		8.7		9.8		1.1		1.1		9.8

				40-49		1.2		32.1				16.7		1.2						9.5		1.2

				50-59				20.7				34.5		5.2						3.4		5.2

				60 и старше		1.6		19.2		0.8		44.0		4.0		2.4		0.8		1.6		3.2

		Образование		начальное и ниже								50.0

				неполное среднее				26.9				34.6		15.4								3.8

				среднее				29.6		0.7		20.4		9.9		2.1		0.7		3.5		2.1

				среднее специальное		1.4		24.3		0.7		27.1		7.6		0.7				6.9		2.1

				незаконченное высшее				45.0				10.0								20.0

				высшее		0.8		28.1				19.8		0.8				0.8		9.1		1.7

		Материальное положение		бедственное				21.3				35.2		7.4		0.9		0.9		2.8		1.9

				плохое		0.5		23.3		1.0		25.4		5.7		1.6		0.5		5.2		3.1

				удовлетворит.		1.7		37.0				13.4		5.0						10.9		0.8

				хорошее				40.0				5.7		14.3						8.6
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				Единая Россия		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		6%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Безусловно уверен, мой выбор окончательный		Скорее всего так и будет, если не произойдет ничего чрезвычайного		Не вполне уверен в своем выборе, все может измениться		Совершенно не уверен, мой выбор может измениться		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				42.9		23.6		10.9		1.1		21.0

		Пол		мужской		46.0		21.6		8.9		1.9		21.6

				женский		40.2		25.4		12.7		0.4		21.3

		Возраст		18-24		38.7		32.3		8.1				21.0

				25-29		27.8		27.8		8.3				36.1

				30-39		28.3		25.0		19.6		2.2		25.0

				40-49		33.3		21.4		16.7		1.2		27.4

				50-59		65.5		15.5		3.4		1.7		13.8

				60 и старше		56.0		22.4		6.4		0.8		14.4

		Образование		начальное и ниже		25.0		25.0						50.0

				неполное среднее		50.0		23.1		7.7		3.8		15.4

				среднее		45.8		16.9		12.7				24.6

				среднее специальное		45.1		25.7		9.7		1.4		18.1

				незаконченное высшее		50.0		30.0		5.0				15.0

				высшее		34.7		28.1		12.4		1.7		23.1

		Материальное положение		бедственное		58.3		10.2		6.5		0.9		24.1

				плохое		40.9		26.4		11.4		1.6		19.7

				удовлетворит.		35.3		30.3		12.6		0.8		21.0

				хорошее		31.4		28.6		14.3				25.7
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		"Яблоко"		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				0.4		0.7		2.4		5.5		0.7		4.2		1.3		16.6

		Пол		мужской		0.5		0.5		1.9		4.2		0.5		3.3		1.4		16.4

				женский		0.4		0.8		2.9		6.6		0.8		4.9		1.2		16.8

		Возраст		18-24						4.8		1.6				1.6		1.6		17.7

				25-29		2.8				8.3				2.8		5.6				25.0

				30-39				1.1		3.3		7.6		1.1		2.2		2.2		19.6

				40-49						1.2		7.1		1.2		7.1		2.4		19.0

				50-59				1.7				13.8				5.2				10.3

				60 и старше		0.8		0.8		0.8		2.4				4.0		0.8		12.8

		Образование		начальное и ниже																50.0

				неполное среднее												3.8		3.8		11.5

				среднее		0.7		0.7		0.7		4.2				1.4		1.4		21.8

				среднее специальное				1.4		1.4		6.3		0.7		6.9		0.7		11.8

				незаконченное высшее						5.0						5.0				15.0

				высшее		0.8				5.8		8.3		1.7		4.1		1.7		16.5

		Материальное положение		бедственное						0.9		2.8				4.6		1.9		19.4

				плохое				1.0		1.6		8.3		0.5		5.7		1.6		15.0

				удовлетворит.		0.8		0.8		4.2		5.0		1.7		1.7		0.8		16.0

				хорошее		2.9				5.7						2.9				20.0
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Ничего о ней не знаю		Одобряю		Не одобряю

						%		%		%

		Всего				34.0		15.3		50.7

		Пол		мужской		32.1		15.9		51.9

				женский		35.6		14.7		49.7

		Возраст		18-24		43.4		14.5		42.1

				25-29		36.4		15.2		48.5

				30-39		39.3		12.1		48.6

				40-49		29.5		16.1		54.4

				50-59		28.4		13.7		57.9

				60 и старше		31.4		18.6		50.0

		Образование		неп. среднее		27.3		27.3		45.5

				среднее		35.0		16.1		48.9

				ср. специал. и н/высшее		32.7		12.8		54.5

				высшее		36.1		15.4		48.5

		Семейное положение		женат /зам./		30.9		13.4		55.8		0.8

				холост /не зам./		44.9		19.6		35.5		3.6

				разведен/а/		35.2		11.3		53.5		0.0

				вдовец /вдова/		35.7		24.3		40.0		4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		33.2		12.1		54.7		0.4

				нет		34.5		17.0		48.5		2.1

		Материальное положение		бедственное		36.8		10.5		52.6

				плохое		31.2		17.0		51.8

				удовлетворит.		33.4		15.4		51.1

				хорошее		55.2		13.8		31.0
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Диаграмма2

		Ничего о ней не знаю		Ничего о ней не знаю

		Одобряю		Одобряю

		Не одобряю		Не одобряю



Февраль 2001 года

Март 2003 года

0.34

0.24

0.52

0.12

0.14

0.64



Лист1

				Единая Россия		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		6%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%

				1998 год		1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Отечественный		50%		51%		67%		66%		67%		70%

		Импортный		28%		20%		14%		14%		20%		15%

		Не имеет значения		21%		25%		16%		16%		10%		11%

		Затрудняюсь ответить		1%		4%		3%		4%		3%		4%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Согласен		57%		61%		61%		60%		60%

		Не согласен		37%		32%		31%		37%		38%

		Затрудняюсь ответить		6%		7%		8%		3%		2%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными		26%		23%		20%		24%		26%

		необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия		74%		77%		80%		76%		74%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		53%		34%

		Одобряю		39%		15%

		Не одобряю		8%		51%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		34%		24%

		Одобряю		52%		12%

		Не одобряю		14%		64%
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Положительно		Скорее положительно		Скорее отрицательно		Отрицательно		Ничего не знаю о их деятельности		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				1.6		5.4		10.0		36.1		37.1		9.8

		Пол		мужской		1.9		6.8		12.0		37.0		31.8		10.4

				женский		1.3		4.3		8.3		35.3		41.4		9.4

		Возраст		18-24				10.5		13.2		21.1		43.4		11.8

				25-29		1.5		3.0		13.6		25.8		39.4		16.7

				30-39		3.6		4.3		10.7		32.9		35.7		12.9

				40-49		1.3		4.0		9.4		39.6		36.9		8.7

				50-59		2.1		5.3		12.6		35.8		34.7		9.5

				60 и старше		0.6		6.4		5.1		47.4		35.9		4.5

		Образование		неп. среднее		6.1		3.0		3.0		42.4		45.5

				среднее		1.3		6.3		7.6		43.9		32.7		8.1

				ср. специал. и н/высшее		1.9		3.9		9.3		33.9		39.7		11.3

				высшее		0.6		7.1		15.4		27.8		37.3		11.8

		Семейное положение		женат /зам./		1.8		5.1		10.6		38.5		35.0		9.0

				холост /не зам./		0.9		7.5		6.5		27.1		45.8		12.1

				разведен/а/		1.4				15.5		32.4		38.0		12.7

				вдовец /вдова/		1.4		10.0		5.7		38.6		35.7		8.6

		Есть ли дети до 18 лет?		да		2.0		2.8		13.0		34.8		36.4		10.9

				нет		1.4		6.9		8.3		36.8		37.5		9.2

		Материальное положение		бедственное		3.2		1.1		6.3		48.4		36.8		4.2

				плохое		1.6		6.3		7.1		37.2		35.2		12.6

				удовлетворит.		1.3		5.9		12.8		33.1		38.7		8.2

				хорошее				6.9		17.2		17.2		37.9		20.7
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		В целом положительно		В целом положительно		В целом положительно

		В целом отрицательно		В целом отрицательно		В целом отрицательно

		Ничего не знаю о её деятельности		Ничего не знаю о её деятельности		Ничего не знаю о её деятельности

		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить		Затрудняюсь ответить
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				Единая Россия		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		6%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%

				1998 год		1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Отечественный		50%		51%		67%		66%		67%		70%

		Импортный		28%		20%		14%		14%		20%		15%

		Не имеет значения		21%		25%		16%		16%		10%		11%

		Затрудняюсь ответить		1%		4%		3%		4%		3%		4%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Согласен		57%		61%		61%		60%		60%

		Не согласен		37%		32%		31%		37%		38%

		Затрудняюсь ответить		6%		7%		8%		3%		2%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными		26%		23%		20%		24%		26%

		необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия		74%		77%		80%		76%		74%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		53%		34%

		Одобряю		39%		15%

		Не одобряю		8%		51%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		34%		24%

		Одобряю		52%		12%

		Не одобряю		14%		64%

				Февраль 2001 года		Июль 2001 года		Март 2003 года

		В целом положительно		11%		11%		9%

		В целом отрицательно		37%		40%		47%

		Ничего не знаю о её деятельности		45%		36%		35%

		Затрудняюсь ответить		7%		13%		9%

				Февраль 2001 года		Июль 2001 года		Март 2003 года

		В целом положительно		8%		14%		7%

		В целом отрицательно		33%		33%		46%

		Ничего не знаю о её деятельности		48%		39%		37%

		Затрудняюсь ответить		11%		14%		10%
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		Ничего о ней не знаю		Ничего о ней не знаю

		Одобряю		Одобряю

		Не одобряю		Не одобряю
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				Единая Россия		КПРФ		ЛДПР		СПС		Яблоко		Зеленые		Партия Возрождения России		Народная партия		Аграрная партия

		Январь 2003г.		30%		17%		6%		4%		4%		4%		4%		0%		1%

		Март 2003г.		28%		23%		7%		7%		6%		6%		2%		1%		1%

						Российская объединенная социал-демократическая партия		Социалистическая единая партия России		Экологическая партия "Зеленые"		Яблоко		Другая		Против всех		Не стал/а/ бы участвовать в выборах		Затрудняюсь ответить

		Январь 2003г.		1%		2%		0.6%		0.4%		4%		1%		22%

		Март 2003г.		1%		0.4%		0.4%		0.4%		4%		1%		17%

						Единая Россия		21%

						КПРФ		21%

						Яблоко		5%

						ЛДПР		4%

						СПС		3%

						Аграрная партия		2%

						За другую партию		1%

						Против всех		5%

						Не пойду на выборы		12%

						Затрудняюсь ответить		25%

				1998 год		1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Отечественный		50%		51%		67%		66%		67%		70%

		Импортный		28%		20%		14%		14%		20%		15%

		Не имеет значения		21%		25%		16%		16%		10%		11%

		Затрудняюсь ответить		1%		4%		3%		4%		3%		4%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		Согласен		57%		61%		61%		60%		60%

		Не согласен		37%		32%		31%		37%		38%

		Затрудняюсь ответить		6%		7%		8%		3%		2%

				1999 год		2000 год		2001 год		2002 год		2003 год

		необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными		26%		23%		20%		24%		26%

		необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия		74%		77%		80%		76%		74%

				Февраль 2001 года		Март 2003 года

		Ничего о ней не знаю		53%		34%

		Одобряю		39%		15%

		Не одобряю		8%		51%
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Полностью согласен		Скорее согласен, чем не согласен		Скорее не согласен, чем согласен		Совершенно не согласен		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				42.7		17.4		17.2		20.5		2.2

		Пол		мужской		43.5		12.3		17.9		24.7		1.6

				женский		42.0		21.7		16.6		17.1		2.7

		Возраст		18-24		42.1		14.5		18.4		22.4		2.6

				25-29		31.8		16.7		28.8		21.2		1.5

				30-39		30.7		22.1		20.7		25.0		1.4

				40-49		38.9		14.8		17.4		25.5		3.4

				50-59		45.3		18.9		16.8		16.8		2.1

				60 и старше		60.3		16.7		8.3		12.8		1.9

		Образование		неп. среднее		57.6		24.2		6.1		6.1		6.1

				среднее		47.5		15.7		18.4		17.0		1.3

				ср. специал. и н/высшее		42.0		16.0		18.3		21.0		2.7

				высшее		34.3		20.7		16.0		27.2		1.8

		Семейное положение		женат /зам./		42.4		16.6		16.1		23.3		1.6

				холост /не зам./		39.3		15.0		25.2		16.8		3.7

				разведен/а/		35.2		25.4		14.1		21.1		4.2

				вдовец /вдова/		57.1		18.6		14.3		8.6		1.4

		Есть ли дети до 18 лет?		да		34.0		16.6		21.9		26.3		1.2

				нет		47.6		17.9		14.5		17.2		2.8

		Материальное положение		бедственное		50.5		12.6		13.7		20.0		3.2

				плохое		45.8		19.8		15.8		16.6		2.0

				удовлетворит.		38.0		17.0		19.7		23.0		2.3

				хорошее		37.9		17.2		13.8		31.0
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Необходимо поставить отечественных производителей в равные условия с иностранными		Необходимо поставить отечественных производителей в приоритетные условия

						%		%

		Всего				26.1		73.9

		Пол		мужской		26.6		73.4

				женский		25.7		74.3

		Возраст		18-24		40.8		59.2

				25-29		31.8		68.2

				30-39		31.4		68.6

				40-49		23.5		76.5

				50-59		24.2		75.8

				60 и старше		15.4		84.6

		Образование		неп. среднее		21.2		78.8

				среднее		25.6		74.4

				ср. специал. и н/высшее		26.5		73.5

				высшее		27.2		72.8

		Семейное положение		женат /зам./		27.2		72.8				0.8

				холост /не зам./		29.9		70.1				3.6

				разведен/а/		25.4		74.6				0.0

				вдовец /вдова/		14.3		85.7				4.0

		Есть ли дети до 18 лет?		да		27.1		72.9				0.4

				нет		25.5		74.5				2.1

		Материальное положение		бедственное		22.1		77.9

				плохое		19.8		80.2

				удовлетворит.		32.5		67.5

				хорошее		27.6		72.4
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		Социально-демографические характеристики респондентов				Отечественный		Импортный		Страна производитель для меня не имеет значения		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				70.2		15.0		11.3		3.5

		Пол		мужской		67.9		15.9		12.3		3.9

				женский		72.2		14.2		10.4		3.2

		Возраст		18-24		56.6		26.3		13.2		3.9

				25-29		60.6		13.6		21.2		4.5

				30-39		67.1		17.9		8.6		6.4

				40-49		70.5		15.4		8.7		5.4

				50-59		70.5		15.8		12.6		1.1

				60 и старше		83.3		6.4		10.3

		Образование		неп. среднее		72.7		9.1		18.2

				среднее		70.4		16.1		10.8		2.7

				ср. специал. и н/высшее		67.7		16.0		11.3		5.1

				высшее		73.4		13.0		10.7		3.0

		Семейное положение		женат /зам./		70.5		15.4		10.1		3.9

				холост /не зам./		55.1		20.6		19.6		4.7

				разведен/а/		69.0		15.5		12.7		2.8

				вдовец /вдова/		92.9		2.9		4.3

		Есть ли дети до 18 лет?		да		69.6		14.6		9.7		6.1

				нет		70.6		15.2		12.2		2.1

		Материальное положение		бедственное		72.6		15.8		8.4		3.2

				плохое		72.3		11.1		12.3		4.3

				удовлетворит.		68.2		17.4		11.1		3.3

				хорошее		65.5		20.7		13.8






